DPP.271.4.2019
Pabianice, dnia 09.08.2019 r.

Uczestnicy pospowania
przetargowego

Dot. posgpowania prowadzonego w trybie przetargu nieogramego pt,Rozbudowe drogi
nr 108257E przez Szynkielew | na odcinku od zaktu przy pos. 29 do drogi krajowej 71”,,

ODPOWIEDZI NA ZAPYTANIA DO SIWZ | MODYFIKACJATRE _ SCI SIWZ

Gmina Pabianice, reprezentowana przez Wojta Gmatyanice, dziatlac na podstawie
art. 38 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29.01.2004r. Prdamowieér Publicznych (t.j. Dz. U. z 2018
r. poz. 1986, z pn. zm.), zwanej dalej ustaviPzp przekazuje paoirej zapytania Wykonawcow
do tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia (SI\M&raz z wyj&nieniami oraz
modyfikacjami SIWZ dokonanymi na podstawie artu38 4 ustawy Pzp:

Pytanie 1:

1. W zwygzku z rozbignascig w uziarnieniu w-wy wgigcej, w przedmiarze i opisie
technicznym podano AC 16W, natomiast w SST i mjpekonstrukcyjnym podano AC
11W, prosimy o informagj ktore uziarnienie przyj do wyceny.

Odpowiedz Zamawiajacego

Nalezy zastosowawarstwe wigzaca o uziarnieniu AC11W.

Pytanie 2:

2. Przedmiar nie opisuje tablic prowaglz/ch i informacyjnych, o zgeniu jezdni — &
wymienione w organizacji ruchu i opigdehnicznym.
Odpowiedz Zamawiajaceqo
llos¢ tablic i znakdéw pionowych natg przyja¢ zgodnie z projektem docelowej
organizacji ruchu:
taczna ilg¢ projektowanych znakow pionowych?2
taczna ilg¢ projektowanych urdzen bezpieczastwa:13
taczna ilg¢ projektowanych stupkéw20
a) Stupki na jeden znalk:6,

b) Stupki na dwa znakié

Pytanie 3:

3. W zakczonej do opisu, tabeli znakéw znaki mate. Czy majtakie pozosta czy
zmien¢ nasrednie?
Odpowiedz Zamawiajacego
Nalezy zastosowaznaki mate.




Pytanie 4:

4. Brak w przedmiarach oznakowania poziomego. Jessymaaciji projektu docelowej
organizacji ruchu. Jeeli oznakowanie to jest do wykonania, to w jaleejinologii.
Odpowiedz Zamawiajacegqo
Nalezy przyja¢ oznakowanie poziome zgodnie z projektem doceloorgpnizacji
ruchu: 40mM. Znaki poziome nalg/ wykonywa poprzez malowanie grubowarstwowe
0,9 - 5mm. Do malowania néalg stosowa masy chemoutwardzalne.

Pytanie 5:

5. Prosimy o jednoznaczne oKenie, jakiego rodzaju kruszywo nalewyé do
wykonania podbudowy z mieszanki niezane;.
SST okréda, ze mae to by kruszywo naturalne lub sztuczne z recyklingu, 2ub
mieszanki tych kruszyw. Opis techniczny i opis agztorysu nie oksta rodzaju
kruszywa, a w przedmiarze jest kruszywo pochodzeagmowego. Jakie kruszywo
przyg¢ do wyceny?
Odpowiedz Zamawiajaceqo
Na podbudowy naley zastosowakruszywo magmowe.

Pytanie 6:

6. Wnioskujemy o zmiarSIWZ w zakresie pkt 14.1. —tj. kryteriow ocemytef w zakresie
usungcia kryterium srodowiskowego ,S” oraz w konsekwencji zmiany wagi
pozostatych kryteriow oceny ofert oraz ugare tresci 8 5 ust. 1 pkt i) Zakcznika nr 7
do SIWZ — ,wzoru umowy”.

Zamawiajcy w pkt 14.1. SIWZ okilé jako jedno z kryteriow oceny ofert kryteriumodowiskowe "S"

0 wadze 10%. Zamawigly w ramach tego kryterium, zgodnie zd¢ig SIWZ: ,przyzna 10 punktéw
Wykonawcy, ktoéry zadeklaruje, skieruje do realizacji zamowienia co najmniej 3ukz pojazdow
samowytadowczych lubgginikdw siodtowych z naczepami samowytadowczymiigjiespalin EURO

6, ktérych skrzynie tadunkowe przystosowane do przewozu mieszanek mineralnamisiznych tj.
termicznie izolowane (Termosy).”

Ponadto, w tréci 8 5 ust. 1 pkt i) Zatznika nr 7 do SIWZ — ,wzoru umowy” zawart karmowmy z
tytutu nie przedigenia dokumentéw ,potwierdzgych, ¢ Wykonawca realizuje zamdwienie co
najmniej trzema pojazdami samowyladowczymi lulygnikami siodtowymi z naczepami
samowytadowczymi o emisji spalin EURO 6, ktoryctzysle tadunkowe ¢s przystosowane do
przewozu mieszanek mineralno- bitumicznych tj. mekudw technicznych, dowodow rejestracyjnych,
certyfikatéw itp.- w wysokoi 0,2% wynagrodzenia umownego brutto zalgestwierdzony przypadek.”
Zdaniem Wykonawcy #éspecyfikacji istotnych warunkdw zamowienia prowddznaruszenia:

a) art. 7 ust. 1 p.z.p., tj. prowadzenia ppstwania w sposéb naruszay zasady uczciwej
konkurencji i rownego traktowaniggkonawcow, a tak do naruszenia zasady
proporcjonalndgci w zakresie zaméwigoublicznych;

b) art. 353(1) k.c. w zw. z art. 7, art. 29 ust.a?. 139 ust. 1 p.z.p. poprzez wprowadzenie
postanowienia 8§ 5 ust. 1 pkt i) do SIWZ — ,wzémowy”, ktére narusza zasady wshfia
spotecznego oraz nie gwarantuje rownego traktoaanikonawcow i uczciwej konkurenciji.

Formutugc warunki udzialu w pogpbowaniu oraz kryteria oceny ofert o udzielenie zarmbia
publicznego zamawiggy winien kierowa sie celem, jakiemu zamawiane roboty majleyé, a opis
sposobu oceny spetniania tych warunkow nieenagranicza dosgpu do zamdwienia wykonawcom
zdolnym do jego realizacji. ikde wymaganie zamawigjego powinno znajdowauzasadnienie w
obiektywnych potrzebach zamawizggo zwjzanych z realizagjprzedmiotu zamdwienia i do niego
proporcjonalnych. W ocenie Wykonawcy uksztaltowaniezez Zamawigcego kryterium
srodowiskowego jak w pkt 14.1.3 SIWZ de facto prawatb ograniczenia nibwosci realnej
konkurencji w zakresie uzyskania przedmiotowega@aéenia.



Koszt zakupu po cenie rynkowej jedneggwanego pojazdu wytadowczego lubgriika siodtowego

Z naczepami samowytadowczymi o emisji spalin EUBS2¥uje w granicach 200 000,00 — 300 000,00
zt. Koszt zakupu trzech takich pojazdowealniej cenie rynkowejddzie wynosit okoto 700 000,00 zi.
Jest to warteéc kilka razy wysza od ceny rynkowej zakupu pojazdow samowytadotvtizy cizgnikow

0 nizszej kategorii emisji spalin.

W realiach polskiego systemu udzielania zam@wiglicznych, od wielu lat domimgym kryterium,
pozwalagcym na realp szang uzyskania zamowienia jest cena. Mimo obatwi wprowadzenia do
tresci SIWZ kryterium pozacenowych przez zamaeyah, np. w przypadku robét budowlanych
dlugasci okresu udzielonej gwarancji lukzkojmi albo terminu wykonania zamoéwienia kryteria te
pozostay wylgcznie pozorne, bowiem w przelamcej ilosci postpowai o0 udzielenie zamowie
publicznych, wykonawcy ofeguimaksymalne okresy gwarancjidkojmi oraz maksymalne skrocenie
termindw wykonania zaméwienia, celem uzyskaniaipk$zej iladci punktow w zakresie oceny ofert.
Wykonawca, chg, aby jego oferta zostala uznana za ,najkorzygmi€ zmuszony jest do
ograniczania (tam gdzie jest to fiwe) kosztéw oraz wartai zysku. W obecnej sytuacji, w zakresie
brarcy budowlanej — robo6t drogowych — niezmiernie trugest zachowé przez matych irednich
przeds¢biorcow pltynnéé oraz uzyska dochody na poziomie, pozwajleym na inwestowanie w
wymiarg sprztu na potrzeby konkretnego zamoéwienia publicznegb. ocenie Wykonawcy,
wprowadzenie do SIWZ kryteriufrodowiskowego, zaktadaiego konieczrig posiadania a trzech
maszyn, spetniagcych najwysz europejsk norme emisji spalin, prowadzi do dyskryminacji
wykonawcow, w szczegokeomatych isrednich przedgbiorcow, zwtaszcza tych, dziajajych lokalnie,
np. wykcznie na terenie jednego wojewddztwa oraz w zakresihcznie bragy drogowej, a
jednoczenie prowadzi do faworyzowania dich, medzynarodowych koncernéw, ktore wykanuj
roboty budowlane, obejmyge nie tylko roboty drogowe, ale rowaiep. kubaturowe, w catej Europie
i dla ktérych zakup trzech maszyn, spelyggch opis zastosowany przez Zamaygego w ramach
kryteriow oceny ofert stanowi promil ich rocznyaaychodoéw. Dla przyktadu, jeden z najkgzych,
miedzynarodowych koncerndw, dziajgych na polskim rynku w 2015 roku qagigt przychody w
wysokdci 5,5 miliarda ziotych i 470 milionéw zysku opefaego. Dla matych frednich
przedsébiorstw takie wartéci, nawet w zakresie obroty :iieosiggalne i sam roczny obrét stanowi
okoto 4% zysku dych przedsibiorcéw, dziatagcych na terenie catej Europy. Aby uwydatmi
dysproporcg, wskazujemyziwyzej przytoczony koncern wggu zaledwie jednego roku uzyskat tylko
zysk o 20 razy wkszy od rocznego obrotuedniego przedsbiorcy dziatajcego w bragy drogowe;.
Dysproporcja ta, w paiczeniu z konieczgoig konkurowania cep przy ubieganiu gio zamoéwienia
publiczne powodujez imali orazsredni przedsibiorcy dysponuj mniejszym potencjatem spiawym
oraz nie maj maliwosci spetné tak razgco wysokich i nieproporcjonalnych do waftozamoéwienia
oraz samego przedmiotu zamoéwienia kryteriow ocefgrt.o Wykonawca pragnie doflaiz
wprowadzone przez Zamawjeggo kryteriumsrodowiskowe, jgeli zostanie utrzymane w f@
wprowadzonej do SIWZ, jedynie pdgtnieuczciw konkurengt na rynku robot budowlanych, a tak
dysproporci w zakresie rénic w dochodach sektora§® w poréwnaniu do diych przedsibiorcow, z
uwagi na fakt,4 utrzymanie tego kryterium powoduje,aby ,nadrobi” utracone w tym kryterium
oceny ofert punkty, matesrednie przedsbiorstwa, aby zachowakonkurencyjn&’, zmuszonegsdo
drastycznego obfania cen lub rezygnacji z brania udziatu w gpsiwaniu, w obawie o wygiienie
straty. Powoduje to dalszy brak #iwosci zdobywaniarodkow finansowych na dalsze inwestowanie
w rozwoj wykonawcy (m.in. poprzez zakup nowszlEgszego spetu). Opisywane kryterium stanowi
pasrednig dyskryminagj sektora MP oraz prowadzi do naruszenia zasady uczciwej kenkii, tym
bardziej biogc pod uwag przedmiot zamowienia oraz jego szacoyvasmrtasc.

W planie zamowigpublicznych Gminy Pabianice na 2019 r. na realizaamdéwienia pn. ,Rozbudowa
drogi gminnej nr 108257E przez Szynkielew | narddciod zakgtu przy posesji 29 do drogi krajowej
nr 71” przez Zamawiajcego zabezpieczona zostata kwota w wysok®0 000,00 zt. Oznacza te, i
Zamawiajcy, ustalagc kryteria oceny ofertgda dysponowania przez Wykonawzema pojazdami

0 wartaici przekraczajcej wartg¢ zamowienia o 200 000,00 zt. W ocenie Wykonawady kaiterium
stanowi ragcq dysproporcg, w stosunku do przedmiotu zamoOwienia oraz uzasagdh potrzeb
Zamawiajcego, tym bardzieg iprzedmiotowe zamdwienia polega na realizacji rdinddowlanych, a
nie np. n&wiadczeniu ustug transportowych (warto dégze nawet w przypadku ustug transportowych

Krajowa Izba Odwotawcza wielokrotnie nakazywataiobnie wymagaw zakresie emisji spalin — zob.



wyrok KIO z dnia 18 czerwca 2015 r., sygn. akt 1154a take w przypadku zaméwiena roboty
budowlane — zob. wyrok KIO z dnia 3Gg@zernika 2017 r., sygn.. akt. KIO 2146/17). Ngldoda’,

iz oprocz maszyn, wskazanych w ,kryterisradowiskowym”, Wykonawca musi dysponéwak:e
potencjatem kadrowym, osobowym, gf@wym oraz innymi maszynami, niedisymi do wykonania
zamdwienia (rozktadarki, koparki, koparko-tadowarliiele innych).

Wykonawcy dokongjzakupu maszyn oraz sz, niezlgdnego do realizacji zamowiepublicznych
oraz innych zobowrai w miar potrzeb. Dla wykonawcéw nieoptacalny jest zakapdh maszyn o
tak wysokich parametrach na potrzeby jednego zaerésui Tego rodzaju dziatanie mogtoby nafazi
spotki na straty i w zakresie przedmiotowego zamdiaiuniemdiwia uzyskanie jakiegokolwiek zysku,
bowiem ewentualny zysk na poziomie okoto 8%-10%fmansowatby nawet w 1/10 wafto zakupu
trzech pojazdow, spetnigjych norna EURO 6, zgodnie z kryterium oceny ofert, dlioreym w pkt 14.1
SIWZ. Wprowadzone przez Zamawdago kryterium nie wplynie waden sposob na jaké
przedmiotowego zamowienia, a stanowi jedynie ogeamie kggu podmiotdw, zdolnych do realnego
konkurowania w zakresie sktadanych w przedmiotopgszpowaniu ofert. Sednem przedmiotowego
zaméwienia jest nafgte wykonanie rob6t budowlanych, zgodnie gctreumowy, dokumentacii oraz
zasadami sztuki budowlanej. Tak rygorystyczne kuytejest w ocenie Wykonawcyzgao nadmierne.
Zgodnie z orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawgagiok z dn. 30 palziernika 2017 r., sygn. akt
KIO 2146/17): ,Zasada proporcjonalidoi jest uznawana przez Trybunat SprawiedkigvoUnii
Europejskiej za jednz podstawowych zasad prawa unijnego, ktéra wymiagépdki wprowadzane
w ramach aktow prawa unijnego byly W¢ave dla osigania zaktadanych celow i nie wykraczaty poza
to co jest niezmne dla ich zrealizowania. W ten sam sposoistyea czionkowskigyzwigzane zasag
proporcjonalnd@ci podczas procesu transpozycji prawa unijnego dova krajowego. Jaw 2004 .
ustawodawca unijny, przyjmyg dyrektyw 2004/18/WE, w pkt 2 preambuty podkite ze zamowienia
powinny by udzielane zgodnie z podstawowymi zasadami UE, mv kgodnie z zasad
proporcjonalndgci. Zasada ta wymaga przeprowadzenia 9 dwustopmjowtestu wprowadzanego
srodka w celu stwierdzenia:

1) czy przyjmowanyrodek jest whsciwy dla osggniecia zakladanego celu i nadajeesilo jego
realizacji? 2) jgli odpowied na pytanie pierwsze jest twiegda, to czy nie wykracza on poza to co
niezlgdne, a tym samym czy nie jest nadmierny, oraz mzg srodki bylyby wystarczage do
osiggniecia planowanego celu?” W przedmiotowym ppsivaniu, z pewngaig nie mana uzna za
zgodnego z powszymi zasadami kryterium oceny ofert, ktégyrja etapie ubieganiasb udzielenie
zamoOwienia publicznego, ogranicza w sposob znadamypletnie nieuzasadniony zakres podmiotow
zdolnych do uzyskania zaméwienia orazehia najkorzystniejszej oferty w pgsdwaniu. Prowadzi

to do ograniczenia konkurencji przez zastosowanyieikum oceny ofert w pagiowaniu o wykonanie
rob6t budowlanych, wymagaj wytkowania do wykonania zamowienia maszyn o niedrésaej,
najwy:szej meliwej europejskiej normie emisji spalin. Opis krydev oceny ofert, w tym kryteriéw
ZWigzanych z dyspongesm odpowiednim potencjatem technicznym, powinien
by¢ zwigzany z przedmiotem zamowienia oraz proporcjonatngrdedmiotu zamowienia. Potwierdza
to orzecznictwo KIO wskazuge, ze proporcjonalné’ naley rozumié jako ,zakaz ustanowienia
wymogow nadmiernie wygdrowanych, elimgayjch w sposéb nieuzasadniony wykonawcow zdolnych
do wykonania zaméwienia”. Z po¥gzego wzghu, umdliwienie realnej konkurencji w ramach
poskpowania, wymaga ,wywaenia z jednej strony uzasadnionych potrzeb zamaeegp, z drugiej
zas umcliwienia dosepu do tego zamowienia szerokiej grupie wykonawcow”.

Z uwagi na powgsze, w ocenie Wykonawcy wymagania, wyspdey kryteriungrodowiskowego oceny
ofert gy nadmierne, nieproporcjonalne w stosunku do skati@wienia oraz jego szacunkowej wacip

a take utrudnia dostp do udzialu w pogpowaniu wykonawcom, ktorzy byliby zdolni do jego
wykonania, co narusza zasgaglczciwej konkurenciji.

W odniesieniu do tsei § 5 ust. 1 pkt i) Zatznika nr 7 do SIWZ —,wzor umowy” Wykonawca wsjezu
iz zawarte postanowienie umowne prowadzi do naruazesmtej wskazanych przepisow Kodeksu
cywilnego oraz ustawy Prawo zamdwipublicznych. Zgodnie z art. 139 ust. 1 p.z.p. d®w w
sprawach zamowiepublicznych, stosuje¢sprzepisy Kodeksu cywilnegozéé przepisy ustawy nie
stanowiz inaczej. Postanowienia przysziej umowy o zamoéwigubliczne naly zatem rozpatrywa o

ile przepisy p.z.p. nie stanawinaczej, wswietle art. 353 k.c., zgodnie z ktérym, strony zawiec
umowe mogy utozy¢ stosunek prawny wedtug swego uznania, bylebytjegolub cel nie sprzeciwiaty



sie whasciwasci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wgpiat spotecznego, czyli m.in. nie Z@o
by¢é sprzeczny z dyspozygrt. 5 k.c. (hadgycie prawa podmiotowego). Feepostanowig umownych
jest rownie istotna ze wzgtlu na interes wykonawcy zwany z uzyskaniem i prawidtgwealizacy
zamoéwienia. Zgodnie z ti@g podwaanego postanowienia umownego, Zamayagjnaliczy kag
umowr: ,w przypadku nie przedienia na wezwanie Zamawgaiego dokumentow potwierdzeych,

iz Wykonawca realizuje zaméwienie co najmniej trzpojazdami samowytadowczymi lulggmikami
siodtowymi  z naczepami samowytadowczymi o espiajin EURO 6, ktorych skrzynie fadunkowe s
przystosowane do przewozu mieszanek mineralnamigitnych tj. dokumentéw technicznych,
dowodow rejestracyjnych, certyfikatéw itp.- w wysok 0,2% wynagrodzenia umownego brutto za
kazdy stwierdzony przypadek.” W ocenie Wykonawcyftaksitowane postanowienie umowne stanowi
naruszenie zasad wspytia spolecznego, polegagj na jasnym i precyzyjnym formutowaniu umow w
taki sposob, aby nie rodzity one jakichkolwietpliwosci interpretacyjnych i byly jasne dla obu stron,
sktadapcych agwiadczenie woli. Z uwagi na faktto Zamawiagcy jest ,gospodarzem
poskpowania” oraz to na Zamawiagym cigzy obowizzek sporzdzenia umowy w sposéb jasny i nie
budzcy zadnych wtpliwosci. Stwierdzenie, zi kara zostanie naliczona ,za kdy stwierdzony
przypadek” rodzi wtpliwasci w zakresie tego, za jaki okres Zamawigj ma prawo naliczakary i co
rozumie pod periem ,kady stwierdzony przypadek” — czy chodzi o pojedyncdpowied
Wykonawcy na wezwanie Zamaw@ggo, czy np. o kdy przedstawiony przez Wykonavaokument
(np. w stosunku do dokumentéw W-Z lub dokumentemdwpzowych), w tym np. zazég kurs
pojazdu, przeznaczonego do przésvga masy mineralnobitumicznej. Tak nieostre pasiaenie,
prowadzi rownieé do naruszenia zasady uczciwej konkurencji, bowdamawiagcy mae odmiennie
korzysta@ z tego uprawnienia i interpretowaak nieprecyzyjne postanowienie umowne w
zasadzie w spos6b dowolny, np. w odniesieniu doj&g wykonawca podpisze umgwo prowadzi
mate do nierébwnego traktowania wykonawcow, poprzegostanie odmiennej wyktadni cytowanego
postanowienia umownego. Wietle przedstawionych argumentow, Wykonawca wajeskusunicie
kryteriumsrodowiskowego ,S”, zmianwagi pozostatych kryteriow oceny ofert oraz uscisitresci §

5 ust. 1 pkt i) Zajcznika nr 7 do SIWZ — ,wzoru umowy”.

Odpowiedz Zamawiajacego

Zamawiajcy nie wyraa zgody na zmianw zakresie pkt. 14.1 SIWZ tj. kryteriow oceny afer
oraz na usugcie treci paragrafu 5 ust. 1 pkt i) Zgiznika nr 7 do SIWZ- wzoru umowy.
Jednoczénie dziatagc na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy Pzp dokonwgdyfikacji tresci
Zalacznika nr 7 do SIWZ- wzoru umowy w zakresie paragiaoraz paragrafu 5 w napujacy
sposob:

- w paragrafie 1 ,Zakres umowy” po ust. 9 dodajepyg 10, 11 i 12 0 nagbujacej tr&ci:

»10. Zamawiajacy wymaga aby Wykonawca, ktory zobowjzat sie w ofercie w ramach
kryterium srodowiskowego ,S” opisanego w rozdziale XIV SIWZ, @ skierowania do
realizacji zamowienia co najmniej 3 sztuk: pojazdowsamowytadowczych lub cignikow
siodtowych z naczepami samowytadowczymi o emisji alfin EURO 6, ktérych skrzynie
tadunkowe g przystosowane do przewozu mieszanek mineralno- hinicznych tj.
termicznie izolowane (Termosy),

realizowat zamowienie w zakresie przewozu mieszaneRineralno — bitumicznych tymi
pojazdami.

Jezeli realizacja zamowienia w tym zakresie wymagatabpd Wykonawcy wiekszej ilosci
pojazdow to Zamawiajgcy wymaga aby co najmniej 3 pojazdy spetniaty ww. ymagania.
11. Wykonawca spetni wymaganie opisane w ust. 1Qz@di nie p&niej niz na dzien przed
wskazanym przez niego w wykazie dniem, w ktorym rd&owany bedzie przewoz
mieszanek mineralno- bitumicznych do realizacji zamwienia przedstawi
Zamawiajacemu wykaz pojazdéw skierowanych do przewozu wraz dokumentami
potwierdzajacymi, iz wskazane pojazdy spetnig wyzej wymienione wymagania tj.
dokumenty techniczne, dowody rejestracyjne, certykaty itp.




Zamawiajacy zastrzega sobie prawo skontrolowania na terenrealizacji zamoéwienia czy
przew0z mieszanek mineralno- bitumicznych jest re@owany przez wskazane przez
Wykonawce w wykazie pojazdy, w szczegolrioi zadania od Wykonawcy przedtaenia
dokumentow potwierdzajacych, iz Wykonawca realizuje zamoOwienie wymaganymi
pojazdami.

12. Z tytutu niedopetnienia przez Wykonawe wymagan opisanych w ust. 10 i 11 tj.
nieprzedtozenia wykazu pojazdéw wraz z dokumentami potwierdzajcymi, iz wskazane
pojazdy spetniap wyzej wymienione wymagania Rkdz braku realizacji przewozu
mieszanek mineralno — bitumicznych wymaganymi pojadami- Zamawiajacy przewiduje
sankcje w postaci obowszku zaptaty przez Wykonawe odpowiednio kary
umownej, o ktérej mowa w § 5.”

- w paragrafie 5 ,Kary umowne” ugi 1 lit. i) otrzymug nowe brzmienie:

Byto:
.) W przypadku nie przedi®enia na wezwanie Zamawigapgo dokumentow

potwierdzagcych, iz Wykonawca realizuje zaméwienie co najmniej trzepogazdami
samowytadowczymi lub ggnikami siodtowymi z naczepami samowytadowczymi o
emisji spalin EURO 6, ktérych skrzynie fadunkowg mzystosowane do przewozu
mieszanek mineralno- bitumicznych tj. dokumentéwchtecznych, dowodow
rejestracyjnych, certyfikatow itp.- w wysod@ 0,2% wynagrodzenia umownego brutto za
kazdy stwierdzony przypadek.”

Zostaje zmienione na:

«1) W przypadku niedopetnienia przez Wykonawe wymagan opisanych w paragrafie
1 ust. 10 i 11 umowy tj. nieprzedigenia wykazu pojazdow przed wskazanym tam
dniem realizacji przewozu mieszanek mineralno - bitmicznych, wraz z

dokumentami potwierdzajacymi, iz wskazane pojazdy spetniag wyzej wymienione

wymagania kadz braku realizacji przewozu mieszanek mineralno — umicznych

wymaganymi pojazdami- w wysokdéci 0,2% wynagrodzenia umownego brutto za
kazdy stwierdzony przypadek.

Pytanie 7:

7. W przypadku braku wytania zgody na zmiartresci SIWZ poprzez usumtie § 5 ust. 1 pkt
i) ,wzoru umowy” oraz pkt 14.1.3. SIWZ, Wykonaweaspo wyjanienie treci 8 5 ust. 1 pkt.
i) Umowy, tj. wyjdnienie:

a. Czy wykonawca ma obayziek realizowa zamowienie wykznie pojazdami o
kategorii emisji spalin EURO 6 czyzt@lopuszczona jest realizacja zaméwienia
rowniez innymi pojazdami (np. trzema pojazdami o kategonisji spalin EURO 6
oraz 3 pojazdami o innej kategorii emisji spalin)?

b. Jakie okresy realizacji zaméwieniada podleg& ocenie Zamawigcego w zakresie
spetnienia warunku realizacji zamowienia co najmtreema pojazdami o kat. EURO
6? Czy wystarczage ledzie udywanie przez caly okres realizacji 3 pojazdow o
kategorii emisji spalin EURO 6 I jednoczesne, wymienngywanie
rowniez innych pojazddéw, przystosowanych do przewozu amekz mineralno-
bitumicznych? Czy teZamawiagcy wymaga np. aywania trzech pojazdéw o
kategorii emisji spalin EURO 6 kdego dnia prowadzenia rob6t?

c. W jaki sposob Zamawigy rozumie stowa ,za Kaly stwierdzony przypadek’? Czy
kazdy stwierdzony przypadek dotyczy nie realizowamm@vienia co najmniej



trzema pojazdami z kategdflURO 6 (w toku catego okresu realizacji
zamowienia) czy feza kady stwierdzony przypadek wygu danego dnia, tygodnia

lub miesgca, w ktérym Wykonawcaywatby samochodow o innej kategorii emisiji
spalin?

d. Czy wye] wymieniona kara umowna dotyczy nie przéshhea na wezwanie
Zamawiagcego dokumentow potwierdzeych certyfikaty, dokumenty techniczne i
dowody rejestracyjne dot. samochodow, czyz teotyczy dokumentéw
potwierdzagcych realizagt zamowienia przez takie pojazdy, tzn. np. dokumanty
/ dokumenty przewozowe? aAakvnosi o ustanowienie limitu kar umownych na
poziomie 25% wynagrodzenia umownego brutto.

Odpowiedz Zamawiajaceqo

Ad a) Jezeli Wykonawcazobowhizat sk w ofercie do skierowania do realizacji zamowieroa
najmniej 3 sztuk pojazdow opisanych w rozdziale AMVZ, w kryteriumsrodowiskowym S,
to ma obowizek ka&dego dnia ,w ktorym realizowany bedzie przewdz mieszanek
mineralno- bitumicznych do realizacji tego przewozu co najmniej 3 (trzemajazdami o
kat. EURO 6 ktorych skrzynie tadunkowey @rzystosowane do przewozu mieszanek
mineralno- bitumicznych tj. termicznie izolowane(osy). W przypadku dostarczania masy
mieszanek mineralno- bitumicznych mnigjstoscia pojazdéw ktorych skrzynie tadunkowe
S3 przystosowane do przewozu mieszanek mineralnamixiznych tj. termicznie izolowane
(Termosy) wszystkie mugzspetnig norne EURO 6.

Jezeli Wykonawca w dniach, w ktérych realizowangdhie przew6z mieszanek mineralno —
bitumicznych kdzie Wykonywat go wiksz niz 3 liczby pojazdow, to Zamawigfy wymaga
aby co najmniej 3 z nich spetnialy wymagania opesarkryteriumsrodowiskowym S.

Ad b) Jereli Wykonawcazobowhzat st w ofercie do skierowania do realizacji zaméwietoa
najmniej 3 sztuk pojazdow opisanych w rozdziale AMVZ, w kryteriumsrodowiskowym S,

to ma obowizek wykonywania tego przewozu tymi pojazdakaizdego dnia,w ktorym
realizowany bedzie przew6z mieszanek mineralno- bitumicznych.

Ad c i d) Zamawiajcy wyjasnia, z kary umowne &da naliczane Wykonawcy, ktéry
zobowhzat st w ofercie do skierowania do realizacji zamoOwieria najmniej 3 sztuk
pojazdow opisanych w rozdziale XIV SIWZ, w krytemniusrodowiskowym S, za kaly
stwierdzony przypadekieprzedtozenia wykazu pojazdéw przed wskazanym tam dniem
realizacji przewozu mieszanek mineralno — bitumiczych, wraz z dokumentami
potwierdzajacymi, iz wskazane pojazdy spetnia wyzej wymienione wymagania Bdz
braku realizacji przewozu mieszanek mineralno — biimicznych wymaganymi
pojazdami- w wysokdci 0,2% wynagrodzenia umownego brutto,w dniu, w ktérym
realizowany bedzie przew0z mieszanek mineralno- bitumicznych.

Zamawiajcy nie ustanawia limitu kar umownych.

Pytanie 8:
Wykonawca wnioskuje o zmiatresci SIWZ poprzez uswmie tresci 8 5 ust. 1 pkt i)
Zalgcznikanr 7 do  SIWZ — ,wzoru umowy”, z uwaginauszenie art. 7 ust. 1 p.z.p. oraz
art. 353(1) k.c. wzw. z art. 7, art. 139 Usp.z.p. poprzez wprowadzenie postanowienia 8
5 ust. 1 pkt i) do SIWZ — ,wzor umowy”, ktére nsra zasady wspdficia spotecznego oraz
nie gwarantuje rownego traktowania wykonawcéw zaiwej konkurencji.
Zamawiajcy w tregici 8 5 ust. 1 pkt i) Zalcznika nr 7 do SIWZ — ,wzoru umowy” zawart kar
umowny z tytutu nie przedienia dokumentow ,potwierdzajych, £ Wykonawca
realizuje zamoOwienie co najmniej trzema pojazdaamowytadowczymi lub ggnikami
siodtowymi z naczepami samowytadowczymi o emigjirsfeURO 6, ktérych skrzynie



tadunkowe & przystosowane do przewozu mieszanek mineralnatmioiznych tj.
dokumentow technicznych, dowoddw rejestracyjnyettyfikatow itp.- w wysokai 0,2%
wynagrodzenia umownego brutto zadastwierdzony przypadek.”

W uzupetnieniu do pyta dnia 7 sierpnia 2019 r., Wykonawca stwierdzaacytowane postanowienie
umowne prowadzi do sytuacji, w ktorej Zamawegjmogtby naliczykare umowry wykonawcy, ktory

w ofercie nie zaoferowat realizacji Zaméwienia treepojazdami o kategorii emisji spalin EURO 6,
bowiem w cytowanym postanowieniu umownym nie zjeajgle zastrzeenie, £ kara ta dotyczy
wylgcznie wykonawcy, ktory zaoferowat wstieoferty realizagy zamowienia takimi pojazdami. Yey
wymienione postanowienie umowne stanowiea naruszenie zasady uczciwej konkurencji oraz
zasady wspéycia spotecznego, polegagj na pociganiu strony umowy do odpowiedziaioo
wylgcznie za takie okoliczga, ktére g wynikiem niewykonania lub nienajgego wykonania
zobowgzania Strony. W sytuacji, @réf strona umowy — wykonawca, z ktérym zostataby
podpisana umowa — nie zaoferowatby wykonania zaemavi pojazdami o okftonej przez
Zamawiagcego kategorii spalin EURO 6, w ocenie Wykonawslyjignie w umowie cytowanego
postanowienia jest niedopuszczalne i gogzw zasady uczciwej konkurencji i przejrzystprzez
Zamawiajcego. Zamawiacy hie powinien wprowadZado umowy kary, okséajgcej obowizek
przedi@enia dokumentéw samochodoéw, dladego wykonawcy, nawet takiego, ktory nie zaoferowat
takich pojazdéw do wykonania przedmiotowego zanmavi&/ ocenie Wykonawcy, 4@y zacytowane
postanowienie z ,wzoru umowy” oraz #liwos¢ naliczenia kary umownej kdemu wykonawcy
(nawet temu, ktory nie zawart w ofercie zohmania do realizacji zamdwienia pojazdami o takiej
kategorii emisji spalin), stanowi nagtcie prawa podmiotowego przez Zamaycajgo.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajcy odsyta do odpowiedzi na pytanie nr 61 7.

Pytanie 9”

Wykonawca wnioskuje o zmiattesci SIWZ poprzez usumie kryterium srodowiskowego”
oceny ofert (pkt 14.1.3 SIWZ) o wadze 10%, z unagiaruszenie art. 7 ust. 1 p.z.p.

W uzupetnieniu do pyfaWykonawcy z dnia 7 sierpnia 2019 r. Wykonawcaszgtaytpliwos¢ w
zakresie prawidlowsti uzytego kryterium. Oprécz argumentacji przedstawiangpytaniach” z dnia
7 sierpnia 2019 r. Wykonawca zauaglz Zamawiagcy przyznaje punktagcga to kryterium wyicznie
w przypadku posiadaniazeé8 pojazdéw o kategorii emisji spalin EURO 6. Zanagycy w ramach
przedmiotowego kryterium nie zastosowat zasad popmaalnego przyznania punktaciji za posiadanie
np. jednego lub dwéch takich samochodow. Obe@déa 8IWZ prowadzi do podejrizeiz dziatanie
Zamawiajcego mee by wynikiem faworyzowania jednego z wykonawcow, kténjierza ubiega
sie 0 wykonanie przedmiotowego pgstwania, a o ktérym Zamawigjy wie, £ posiada co najmniej
trzy
takie pojazdy. Podejrzenia Wykonaweay tym bardziej uzasadnione; w zakresie pozostatych
pozacenowych kryteriow — ,okres dodatkowej gwaranjakosci” (G) oraz ,skrocony termin
wykonania zaméwienia” (T) Zamawigly wprowadzit proporcjonabp punktacg, tj. odpowiednio: 0,
10, 20 punktow oraz 0, 5, 10 punktow. W odniesieoilkkryteriumsrodowiskowego Zamawigjy
zamierza przyzraalbo 0 albo 10 punktéw, co dodatkoest dziataniem prowadzym do
naruszenia przez Zamawjgpgo zasady uczciwej konkurenciji oraz przejrzgsiposepowania oraz
proporcjonalngci.

Odpowiedz Zamawiajaceqo:

Zamawiajcy odsyta do odpowiedzi na pytanie nr 6 7.

Pozostate zapisy SIWZ zos{djez zmian.
Wéjt Gminy Pabianice

/-IMarcin Wieczorek



