Protokét Nr 36
z posiedzenia Komisji Ochrony Srodowiska i Rozwoju z dnia 23 lutego 2018 r.

W posiedzeniu Komisji uczestniczyli czionkowie Komisji Ochrony Srodowiska i Rozwoju obecni
zgodnie z zalagczong lista obecnoSci stanowigca zal. nr 1 do niniejszego protokolu oraz
przedstawiciele Urzedu Gminy Pabianice: Woéjt H. Gajda oraz Kierownik Referatu Ochrony
Srodowiska i Gospodarki Nieruchomosciami S. Izbicki.

Posiedzeniu Komisji przewodniczyta Przewodniczaca Komisji Ochrony Srodowiska i Rozwoju M.
Lubowicka.

Tematy posiedzenia byly nastepujace:

1. Realizacja Programu opieki nad zwierzetami bezdomnymi i zapobiegania bezdomnosci
zwierzat wraz z omowieniem realizacji postanowien wynikajacych z dotychczas zawartej
umowy ze schroniskiem dla zwierzat.

Propozycja stawek za nieczystosci state.
Omoéwienie materiatéw na sesje.
4. Sprawy rozne.

W

Ad. pkt 1.

Przewodniczaca oddata glos Kierownikowi S. Izbickiemu, ktéry oméwit realizacje Programu opieki
nad zwierzetami bezdomnymi i zapobiegania bezdomnosci zwierzat wraz z omowieniem realizacji
postanowien wynikajacych z dotychczas zawartej umowy ze schroniskiem dla zwierzat.

Przedstawiona informacja zawierata nastepujace dane:

1. wydatki poniesione na opieke nad zwierzetami w 2017 r. z rozbiciem na poszczegoélne zadania;

2. realizacja umowy ze schroniskiem w Wojtyszkach, z ktérym byla zawarta umowa w 2017r.;

3. wybdr wykonawcy w ramach przetargu, problemy wynikajace z zawartej umowy z nowym
schroniskiem oraz konsekwencje z tego wynikajace.

Informacje w powyzszym zakresie stanowig zatl. nr 2 do protokotu.

Kierownik poinformowal w szczegélnosci, ze 16 stycznia br. dokonano kontroli w schronisku w
Wojtyszkach. Na dzien 16 stycznia w schronisku znajdowaly sie 54 psy. Umowa ze schroniskiem
nie zostala zrealizowana w zakresie adopcji 43 psow. Do adopcji oddano tylko 17 pséw, dlatego
nalozona zostanie kara umowna w wysokosci 21 500 zt. W 2017r. ogloszony zostal przetarg na
hotelowanie i odtawianie pséw w 2018r. Jedyna oferte ztozylo Towarzystwo ,MEDOR?” ze Zgierza,
w zwigzku z czym podpisano umowe i w dniu 16 stycznia mialy by¢ przewiezione psy z Wojtyszek.
Jednak 15 stycznia br. Urzad powziat informacje, ze Towarzystwo nie ma tytulu prawnego do
nieruchomosci i ma cofnieta decyzje o zezwoleniu na prowadzenie dziatalno$ci pismem z marca
2017r. Ponownie Powiatowy Lekarz Weterynarii w Zgierzu pismem z dnia 4 wrzesnia 2017r. cofnat
to zezwolenie, a Wojewodzki Lekarz Weterynarii w dniu 29 listopada 2017r. podtrzymat
wczesniejsza decyzje. W obecnej chwili zawarta zostata umowa ze schroniskiem w Wojtyszkach na
czas okreSlony, z mozliwoscia wczesniejszego jej wypowiedzenia. Stawki sa takie same jak
zaproponowat , MEDOR?”, przy czym dochodzi podatek VAT, ktéry zdaniem Urzedu Towarzystwo
powinno réwniez uiszcza¢, jednak byla to kwestia odrebna. Kierownik dodal, ze Urzad wstrzymuje



sie z ogloszeniem kolejnego przetargu, poniewaz jedynym schroniskiem, ktére mogloby skiadac
oferte jest schronisko w Wojtyszkach. Dlatego Urzad czeka, az Towarzystwo ,,MEDOR” wyjasni
Swoje sprawy.

Przewodniczaca zwrocila uwage, ze koszty zwigzane z opieka nad zwierzetami sq nizsze w
stosunku do roku 2016, przy czym koszty na kastracje, sterylizacje i czipowanie sg wyzsze.

Radny A. Skawinski zauwazyl, ze logiczne jest, ze koszty w tym zakresie sa wyzsze, poniewaz
wczesniej tego zadania nie bylo.

Nastepnie Kierownik odniost sie do Programu opieki nad zwierzetami na rok 2018. Poinformowat,
ze Program zostal przestany do odpowiednich instytucji i organizacji pozarzadowych w celu jego
zaopiniowania. Na chwile obecng, do 20.02. wplynely 3 opinie od stowarzyszenia: Fundacja
Miedzynarodowy Ruch na Rzecz Zwierzat Vival!, Fundacja Pomocy Zwierzetom "Kundel Bury"
oraz Nowoczesnos¢ dla Rozwoju. Na przysztym posiedzeniu Komisji poprawki te beda
rozpatrywane. Kierownik zaznaczyt przy tym, ze pomylkowo zostal przestany do zaopiniowania
Program, ktéry byt opracowany w zesztym roku, ale bez ostatecznych poprawek.

Do powyzszej kwestii odniosta sie Pani Slawomira Ruta, przedstawicielka Fundacji
Miedzynarodowy Ruch na Rzecz Zwierzat Vival, ktorej Przewodniczaca przyznata prawo glosu.
Pani S. Ruta poczynita uwage, ze Program na rok 2017 byl programem bardzo dobrym pod
wzgledem merytorycznym, jednak miala zastrzezenia do jego realizacji. Wskazala nastepujace
uwagi:

1. czes¢ poprawek z zeszlego roku nie zostala uwzgledniona w nowym Programie, o czym
wspominat Kierownik;

2. brak wspolpracy Urzedu z organizacjami pozarzagdowymi, brak inicjatywy Urzedu pomimo
propozycji ze strony organizacji. Pytala jak zostalo zrealizowane zadanie z zakresu edukacji.

Kierownik odpowiedzial, Ze jak, co roku ostatnie klasy gimnazjalne i klasy siédme byty w klinice
weterynaryjnej, gdzie odbywaly sie zajecia z naciskiem na opieke nad zwierzetami, potrzeby
zwierzat, problematyka kastracji i zapobiegania bezdomnos$ci. Koszt tego wyjazdu uwzgledniony
jest w ,,ustugach weterynaryjnych”.

Pani S. Ruta stwierdzila, ze brakuje innych dziatan. Uwazala, ze najlepszym rozwiazaniem byloby
stworzenie przez Urzad programu edukacyjnego docierajacego do szerokiego grona odbiorcow.
Wyrazita chec spotkania i dokonania w tym wzgledzie wspolnych ustalen.

3. brak informacji i zaproszenia ze strony Urzedu do przeprowadzenia wspélnej kontroli schroniska.
Dlatego uwazata, ze sensowne bytoby wpisanie takiego warunku do Programu. Wskazata réwniez
wiele elementow, ktore nie znalazly sie w protokole z przeprowadzonej kontroli, tj. brak
niezwlocznego umieszczania informacji o odlowieniu na stronie Urzedu, brak wprowadzania
informacji do bazy ,,safe animal”. Ponadto nie uwzgledniono zwrotéw wilascicielskich.

Kierownik poinformowat, ze odliczono zwroty wiascicielskie.

Pani S. Ruta zapytala, ile bylo takich zwrotow.

Kierownik: siedem.



Pani S. Ruta stwierdzita, Ze liczba ta sie zgadza. Jednak pytata, dlaczego schronisko zaliczato to do
adopcji. Miedzynarodowy Ruch na Rzecz Zwierzat Viva! nie otrzymal odpowiedzi na pytanie o to,
jaka byla procedura wyjasnienia tej rozbieznosci ze schroniskiem, mimo iz takie pytanie zostalo
zadane.

Kierownik pamietal, Zze byla rozmowa telefoniczna ze schroniskiem, ktére thumaczyto sie tym, ze
bylo to wyjscie ze schroniska. Jednak oficjalne pismo do schroniska bylo réwniez kierowane,
musiat to doktadnie sprawdzic.

4. Brak niezwlocznego publikowania na stronie Urzedu informacji o odtowieniu.
5. Brak zasad dotyczacych znakowania zwierzat w miejscu ich przebywania pomimo takiej
mozliwosci okreslonej w Programie.

Kierownik odpowiedziat na powyzszy zarzut, ze istnieje taka procedura. Wiasciciel psa wypelnia
wniosek i otrzymuje skierowanie, gdzie podany jest nr telefonu kontaktowego. Moze sie uméwic z
weterynarzem na czipowanie w miejscu przebywania psa.

Pani stwierdzila, ze w ubieglym roku rozmawiala z weterynarzem, ktéry stwierdzil, ze nie bedzie
dojezdzal do zainteresowanych, poniewaz nie optacaloby mu sie to finansowo. Bylaby taka
mozliwos¢, gdyby zglosito sie wiecej chetnych w jednym miejscu i czasie.

Radny A. Skawinski proponowal by czipowanie bylo zorganizowane przy okazji corocznych
szczepien. Dodal, Zze on rowniez rozmawiat z doktorem i nie byloby problemu, zeby zrobi¢ to w
jednym czasie.

Kierownik stwierdzil, Ze zgodnie z umowa nie ma problemu z czipowaniem w miejscu pobytu.
Jednak mieszkancy muszq mie¢ Swiadomos¢, ze za czipowanie placi gmina, ale za dojazd
wlasciciel. Trzeba mie¢ Swiadomos¢, ze gmina z publicznych srodkow zapewnia pewne ushugi,
jednak pewne obowiazki spoczywajq na wilascicielu zwierzecia.

Jednak radny byt zdania, Ze kastracja, sterylizacja, czy czipowanie ograniczaja bezdomnos¢
zwierzat i zmniejszajq sie przez to koszty w tym zakresie. Obecnie wydatki na te cele sie
zmniejszajg. Zgadzal sie, ze pewnych wydatkéw nie nalezy ponosi¢ z budzetu, ale w tym
przypadku chodzi o zmniejszanie kosztow.

Zdanie w tym zakresie wyrazila rowniez Pani S. Ruta. Uwazala, ze taka procedura powinna byg¢, ze
nalezy wypracowa¢ narzedzie, zgodnie z ktérym czipowanie bedzie odbywalo sie podczas
szczepien lub w okreslonym dniu, o czym mieszkancy powinni zosta¢ poinformowani, np. w formie
pisma obiegowego. Jej zdaniem dzieki takiemu dziataniu bedzie wiecej chetnych do zaczipowania
pSOW.

Przewodniczgca zauwazyla, ze jest to jakie$ rozwigzanie, ale wiele oséb nie chce czipowac, bo co w
przypadku, gdy pies np. umrze.

Pani S. Ruta stwierdzita, Ze nalezy to zglosi¢, ale nikt nie dochodzi przyczyny. Nastepnie zapytata,
na ile Urzad zaangazowal sie w kontakt z mieszkancami, ile wystano pism obiegowych, ile razy
uczestniczono w zebraniach wiejskich, w celu rozpowszechniania postanowien Programu.

Kierownik odpowiedzial, ze nie jest w stanie wskaza¢, ile pism wystano, natomiast wiedzial, ze
informacja o znakowaniu, mozliwos$ci kastracji i sterylizacji zwierzat oraz zasady z tym zwigzane



zostala przekazana soltysom i byla wywieszona na tablicach ogloszen. Nie byta to forma pism
obiegowych, tylko informacja do wywieszenia na tablicach ogloszen.

Radny A. Skawinski przyznal, Ze na tablicach ogloszen taka informacja sie znalazla, jednak w
formach bardziej bezposrednich juz nie.

Radna D. Szczesik zwrocita uwage, ze informacja o mozliwosci kastracji lub sterylizacji zwierzat
oraz czipowaniu byla dostepna w jej sklepie.

Pani S. Ruta potwierdzila te informacje, jednak zauwazyla, ze byla to inicjatywa, ulotki Fundacji, a
chcialaby zeby bylo to dzialanie Urzedu. Chcialaby podjecia wspélnych dzialan z Urzedem.
Ponadto prosita o staranne przygotowanie Programu, w czym proponowata pomoc.

Kierownik obiecat przejrze¢ Program, poprawic¢ btedy i nanie$¢ poprawki.

Radna D. Szczesik zapytala, ile zwierzat zostato zaczipowanych.

Kierownik odpowiedzial, ze sprawdzi.

Radny A. Skawinski dodat jeszcze, ze byt obecny na szkoleniu organizowanym przez NIK. Okazato
sie, ze Program Gminy Pabianice jest bardzo dobrym programem, wzorcowym, poniewaz
rozwigzania przedstawiane na szkoleniu znajduja sie w Programie gminnym. Dlatego apelowat by
sie przylozy¢ do jego opracowania i wykonania. Uwazal, ze dzieki temu bedzie mozna bardziej

obnizy¢ koszty zwigzane z opieka nad zwierzetami.

Kierownik wyrazil nadzieje na lepsza realizacje Programu i pojawienie sie pewnych nowych
pomystow.

Dalszych gloséw w tym temacie nie byto.

Ad. pkt 2.

Kierownik S. Izbicki rozpoczynajac omowienie tematu: Propozycja stawek za nieczystosci state,
stowem wstepu zauwazyl, ze stawki za zbiorke odpadow nie sa przyjmowane przez Rade w
proponowanej wysokosci, ani w proponowanym terminie. Nastepnie przeszed} do analizy kosztéw
funkcjonowania systemu od 2016r. z prognoza na rok 2018. Informacja w tym temacie stanowi zat.
nr 3 do protokotu.

Radny A. Skawinski odnidst sie do informacji o iloSci mieszkancow objetych systemem. Pytal, ile
0sOb nie ma zawartej umowy.

Kierownik odpowiedzial, ze w latach 2016-2017 os6b nieobjetych optata byto 250.
Radny pytat z czego to wynika.
Kierownik wyjasnil, Ze sa to osoby zameldowane, ale na terenie gminy nie przebywaja.

Radny dopytywal, czy Urzad dysponuje oSwiadczeniami takich osob.



Kierownik odpowiedzial, Ze osoba sktadajaca deklaracje o$wiadcza, Ze dane sq zgodne z prawda
pod grozba odpowiedzialnosci karnej.

Radny A. Skawinski pytal, czy Urzad weryfikowal, gdzie te osoby uiszczaja oplate.
Kierownik odpowiedziat przeczaco.

Radny uwazal, ze taka weryfikacja mogtaby jednak by¢ wykonywana. Urzad mogtby poprosic
mieszkancow o przedstawienie dowodu optaty, ktéra jest ponoszona w miejscu zamieszkania.

Kierownik prébowal wyjasni¢, ze osoby, ktore np. wynajmujq mieszkanie uiszczaja optate za
odbidér odpadoéw wraz z czynszem, nie robig tego na wlasne nazwisko. Dodal ponadto, ze nie ma
prawa zadac takiego dowodu. Mieszkancy skladaja oSwiadczenie pod grozba odpowiedzialnosci
karnej.

Radny A. Skawinski podawat dalsze argumenty przemawiajace za tego rodzaju weryfikacja.

Kierownik jednoznacznie stwierdzil, Ze nie moze zapyta¢ mieszkancow o to, gdzie uiszczaja oplate,
a jedynie o to, gdzie przebywaja.

W zwiagzku z powyzszym radny prosit o opinie prawng w jaki sposob Urzad moze zweryfikowac
oswiadczenie skladane przez mieszkancow. W dalszej kolejnosci radny pytat, jaki jest koszt zbiérki
odpaddéw po stronie gminy.

Kierownik stwierdzil, ze system sie nie bilansuje, poniewaz stawki zostaly przyjete w p6Zniejszym
okresie niz bylo to proponowane i w nizszej wysokosci. Udzielit dokladnych informacji w tym
zakresie odnoszac sie do roku 2016 i 2017, co zawarte jest w informacji stanowiacej zat. nr 3 do
protokotu. Wskazal, ze bez zmiany stawki niedobér w roku 2018 wyniesie ok. 206 000 zt. Gdyby
stawka miata zacza¢ obowigzywa¢ od 1.04.2018r., to musiatby nastgpi¢ wzrost o 3,5 zt. Wtedy
wysokos¢ stawki bytaby taka sama jak w Konstantynowie.

Radny L. Drewniak chcial wiedzie¢, jak wyglada to w sasiednich gminach wiejskich.

Kierownik odpowiedzial, ze nie wie dokladnie, jednak stawki sa podobne i wszedzie gminy
wiejskie doktadaja do systemu, na podobnym poziomie, co gmina Pabianice.

Dalszych uwag nie byto.

Ad. pkt 3.

Wjt przedstawil projekty uchwat od nr roboczego LII/A/2018 do nr roboczego LII/1/2018, co
stanowi zat. od nr 4 do nr 12.

Do pierwszego projektu odniost sie radny A. Skawinski, ktory przypomniat, ze prosit o dodatkowe
wyjasnienia w zwigzku ze sprawag zalewania posesji na ul. Zlotej i Stadionowej, co udowodnit na
przedstawionym Wajtowi nagraniu. Jego zdaniem nie jest dobrym rozwigzaniem sprawy takie, jak
zostalo wskazane w uzasadnieniu do projektu uchwaty, czyli podniesienie gruntu, poniewaz nie ma
fizycznej mozliwosci dokonania tego na nieruchomosciach zabudowanych.



Wjt odczytat propozycje rozwigzania problemu, co zawarte zostato w uzasadnieniu.

Radni wypowiadali wlasne opinie w sprawie.
Radny kontynuujac argumentowal, ze budujac droge to powinna ona by¢ dostosowana do
uksztaltowania terenu. Podawal przyklady zbyt wysokiego wyniesienia drog na terenie gminy.

Radny M. Madaj z kolei stwierdzil, Ze nie ma mozliwosci usytuowania drogi w ten sposob, zZe jezeli
kto$ ma nieruchomos¢ potozong 0,5 m nizej, to wybuduje sie droge schodkowo. Odnoszac sie do ul.
Zlotej i Stadionowej stwierdzil, ze wcze$niej droga tez byta wyzej niz posesje.

Radny . Drewniak argumentowal, ze nie byla tak wysoko jak obecnie. Podal przyktad ul.
Karniszewickiej, gdzie wystepowat podobny problem. Droga na pewnym odcinku byla poprawiana,
bo mieszkancy mieli zbyt wysoki wyjazd z podworek. Dalo sie to zrobi¢. Dodal, ze przy
jakiejkolwiek budowie nie mozna zak}oci¢ sptywu wdd opadowych.

Radny M. Madaj jednoznacznie stwierdzil, ze jezdzi tam codziennie i zadna z tych nieruchomosci
nie jest potozona ponizej poziomu drogi. Budujac droge na poziomie drogi wcze$niejszej i budujac
chodnik z obu stron nie mozna go odwodni¢ w strone nieruchomosci. Spadek musi by¢ w kierunku
drogi.

Radny A. Skawinski argumentowat, ze tego problemu by nie byto, gdyby wybudowano tam ciagi
pieszo-rowerowe.

Radna M. Brandeburg byla zdania, Ze bezpieczenstwo mieszkancoéw bytoby wtedy mniejsze.

Radny A. Skawinski i £.. Drewniak nie zgadzali sie z taka opinia.

Przewodniczaca zwrdcita uwage, ze w obecnej chwili nie da sie tego zmienic.

Radny L. Drewniak stwierdzil, ze jest to wskazowka na przysztosc.

Radny M. Madaj podsumowat powyzsza dyskusje wskazujac na pewng tendencje, tj. podnoszenie
terenu o wiekszo$¢ wartos¢ w stosunku do poziomu nieruchomosci sasiada, co w konsekwencji
powoduje, ze pierwsza nieruchomosc¢ znajduje sie najnizej.

Jednak radny L. Drewniak nadal stal na stanowisku, ze budowa drogi zaktocita sptyw wody.

Radny A. Skawinski proponowatl, ze rozwigzaniem mogloby by¢ wybudowanie dodatkowego rowu
przydroznego.

Wijt odpowiedzial, Ze tam nie ma miejsca na wybudowanie rowu. Trzeba by wejs¢ w teren
prywatny.

Radny A. Skawinski ponownie stwierdzil, ze nie otrzymat od Wéjta odpowiedzi.
Wojt stwierdzil, ze wszystko jest w uzasadnieniu do uchwaly. Bylo pozwolenie na budowe,

pozwolenie wodno-prawne i inne wymagane dokumenty. Nie wszystkie dziatki sa
zagospodarowane i tam sg zastoiska wody.



Przewodniczaca M. Lubowicka zauwazyta przy tym, ze z informacji od mieszkancow wynika, ze
byly to tereny bardzo podmokile i osoba, ktora kupila te tereny ,,za grosze” powinna sie z tym
liczy¢.

Radny A. Skawinski byt zdania, Ze skoro gmina wiedziala, zZe sa to tereny podmokte, to dlaczego w
miejscowym planie tereny te sa terenami mieszkaniowymi.

Wjt stwierdzil, Ze Rolnicza Spotdzielnia Produkcyjna podzielita dziatki, dziatki zostaly zakupione
i sprzedata jako ogrody warzywne.

Radny nie przyjmowat tych argumentéw. Uwazal, ze w gestii Urzedu jest zagospodarowanie terenu.
Wiedzac, ze tam jest teren podmokly Urzad nie powinien sie zgodzi¢ by byly tam tereny
budowlane.

Wjt przyznal, ze bedzie z tym problem.

Dalszych gloséw w tym temacie nie byto.

Odnoszac sie do nastepnego projektu, tj. o nr roboczym LII/B/2018 Wojt poinformowal, ze
Komisja Samorzadowo-Spoteczna i Organizacyjna wnioskowala o zdjecie tego projektu z porzadku

obrad sesji.

W zwigzku z tym radny A. Skawinski zapytal, jak wyglada sprawa pozwu gminy Diutéw o
odszkodowanie.

Wojt odpowiedzial, ze byla kasacja wyroku. Rozwigzanie sprawy jest z korzyScig dla gminy
Pabianice.

Pytan do projektow o nr roboczych LII/C/2018, L1I/D/2018 i LII/E/2018 nie byto.
Z kolei radny t. Drewniak majac pewne watpliwosci do postanowien zawartych w projekcie
uchwaly o nr roboczym LII/E/2018 i LII/F/2018 zapytal, czy na sesji bedzie kto$ z biura

projektowego.

Wijt odpowiedzial, ze nie bylo takich planéw. Jezeli jednak jest taka potrzeba to przedstawiciel
biura projektowego zostanie zaproszony.

Pytan nie zglaszano réwniez do projektow uchwat o nr roboczych LII/G/2018 i LII/H/2018.

Natomiast do ostatniego projektu o nr roboczym LII/I/2018 pytanie zadat radny A. Skawinski.
Radny chciat zna¢ konkretng lokalizacje posterunku policji w Hermanowie. Pytal, czy w akcie
notarialnym znajdzie sie zastrzezenie, ze dzialka ma byC przeznaczona pod budowe posterunku

policji.

Wjt wskazat takq lokalizacje. Odpowiedziat rowniez, ze takie zastrzezenie bedzie. W przypadku
zaprzestania wykonywania takiej dziatalnosSci dziatka wraz z budynkiem wrdci do gminy.

Dalszych pytan nie bylo.



Ad. pkt 4.

W ramach spraw roznych Przewodniczgca przedstawila pisma skierowane pod obrady Komisji
przez Przewodniczacego Rady. Byly one nastepujace:
1. wniosek OSP Goérka Pabianicka o przyznanie dotacji na termomodernizacje budynku (zat.
nr 13).

Wjt poinformowal, Ze by} obecny na zebraniu sprawozdawczym i na obecng chwile jest przeciwny
temu wnioskowi. Uwazal, ze lepiej bytoby wyremontowac tzw. czerwong sale.

Jednak zdaniem radnego A. Skawinskiego termomodernizacja budynku zmniejszy koszty jego
funkcjonowania.

Radny M. Madaj zauwazy}, ze za 60 tys. z} nie da sie wykonac termomodernizacji.
Radny A. Skawiniski dodal, ze jednostka moze pozyska¢ srodki z WFOSiGW.

2. Wniosek Policji o mozliwo$¢ wykorzystywania herbu i loga gminy do celéw stuzbowych
(zat. nr 14).

Wdjt poinformowal, zZe Komisja Samorzadowo-Spoteczna i Organizacyjna byla pozytywnie
ustosunkowana do wniosku. Bedzie przygotowana uchwata w tej sprawie.

3. Whniosek OSP Konin o dofinansowanie zakupu motopompy w wysokosci 21 tys. zt (zal. nr
15).

Przewodniczaca M. Lubowicka byta pozytywnie ustosunkowana do wniosku.

Z kolei radny M. Madaj by} przeciwny zakupowi. Stwierdzil, Zze pompy sa uzywane tylko raz w
roku w celu przygotowania sie do zawodow strazackich. Natomiast w ciggu roku trzeba ponosic¢
koszty utrzymania i konserwacji, ktére sq wysokie. Dodal, Ze gmina jest tak zwodociagowana, ze
nie ma potrzeby korzystania z basendw, ktorych zreszta tez nie ma. Motopompy znajduja sie
zaréwno na cze$ci péinocnej gminy, jak i na poludniowej. Jednostki moga je sobie pozyczac.

Wjt poinformowal, ze bedzie posiedzenie Zarzadu, to te potrzeby zostang ustalone. Dodat, ze
podpisywat przyrzeczenie OSP Rydzyny w zwiazku z tym, ze jednostka chce sie rozbudowywac w
celu zapewnienia zabezpieczenia bojowego i wystepuje do Zarzadu Wojewddzkiego o przyznanie
na ten cel sSrodkdw. Przypomnial, ze obecnie w budzecie nie ma Srodkow na remonty.

Odnoszac sie do kwestii motopompy radny A. Skawinski stwierdzil, zZe nie jest ekspertem w tej
dziedzinie, jednak argumentacja radnego M. Madaja wydata mu sie logiczna.

4. Wniosek parafii w Gérce Pabianickiej o dofinansowanie remontu kosciota (zat. nr 16).

Wjt poinformowatl w zwiazku z tq sprawa, Ze bedzie wystawiona opinia przez radce prawnego i
zapytanie do konserwatora zabytkow w tej sprawie.

Radny A. Skawinski pytat jakie miejscowosci podlegaja parafii.

Wjt zaczat wymieniac. Tylko miejscowosci z terenu gminy.



Innych spraw nie byto.
Przewodniczaca zakonczyla posiedzenie Komisji.
Przewodniczaca Komisji Ochrony
Srodowiska i Rozwoju

Maria Lubowicka

Protokolowala: Andzelika Struzikiewicz



