Protokét Nr 22
z posiedzenia Komisji Gospodarczo-Finansowej z dnia 24.11.2016r.

W posiedzeniu Komisji uczestniczyli cztonkowie Komisji Gospodarczo-Finansowej obecni zgodnie
z zataczong lista obecnosci stanowiacg zat. nr 1 do niniejszego protokotu, przedstawiciele Urzedu
Gminy: Wéjt Gminy Pabianice H. Gajda, Kierownik Referatu Ochrony Srodowiska i Gospodarki
Nieruchomos$ciami S. Izbicki, inspektor ds. zagospodarowania przestrzennego A. Krepski oraz
przedstawicielka biura projektowego ,,Pracownia Teren” Pani E. Krakowska.

Posiedzeniu Komisji przewodniczyt Przewodniczacy Komisji Gospodarczo-Finansowej M. Gryska.

Tematy posiedzenia byly nastepujace:

1. Przygotowanie do ,,akcji od$niezania” na drogach Gminy Pabianice.
2. Wstepna analiza projektu budzetu Gminy Pabianice na 2017 rok.

3. Sprawy rézne, w tym omdwienie materiatdw na sesje.

Przewodniczacy powitat zebranych, przedstawit tematyke posiedzenia i zaproponowat by zdjaé z
porzadku obrad temat dotyczacy analizy budzetu z uwagi na to, iz Przewodniczacy Rady Gminy
planuje zorganizowa¢ wspdlne posiedzenie Komisji w tym temacie. Ponadto zaproponowal by w
pierwszej kolejnosci omoéwi¢ projekty uchwat ze wzgledu na obecno$¢ na posiedzeniu Komisji Pani
E. Krakowskie;j.

Uwag do powyzszego nie bylo.
Ad. pkt 3.

Pani E. Krakowska krotko omowita projekty uchwat od nr roboczego XXXI/B/2016 do
XXX1/D/2016, co stanowi zat. od nr 2 do 4 w sposob nastepujacy:

* przyjecie zmiany Studium uwarunkowan i kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego
gminy dla cze$ci wsi Porszewice dot. terenu, na ktérym rozwija si¢ przedsigbiorstwo
»Wtodan”. Jest to zmiana punktowa;

* projekt o nr roboczym XXXI/C/2016 jest konsekwencja w/w projektu. Dokument byt
wylozony do publicznego wglad. Uwag nie byto;

* zmiana miejscowego planu dla czesci wsi Szynkielew dotyczy terenu znajdujacego si¢ na
styku z Lodzig. Tereny te byly przewidywane jako obszary przemystowe. Po pierwszym
wylozeniu byla jedna uwaga dotyczaca drog dojazdowych, ktoéra zostata uwzgledniona.
Innych uwag nie byto. Uzgodnienia dokonano réwniez z lotnictwem w zakresie ograniczen,
co do wysokosci zabudowy. W zwigzku z tym, Ze nie ma tam zabudowy mieszkaniowe;j
przewidziany zostal kolektor Sciekowy.

W zwigzku z powyzszymi projektami radny L. Drewniak zauwazyl, ze katy nachylenia dachow
powinny mie¢ takie same wartosci jak katy okreslone we wcze$niej przyjetych uchwatach.

Pani E. Krakowska obiecata dokona¢ ujednolicenia.

Innych uwag do powyzszego nie bylo.

Kolejne dwa projekty o nr XXXI/E/2016 1 XXXI/F/2016, ktore stanowig zat. 5 i 6 do protokotu
omowil inspektor A. Krepski. Zauwazyl, ze w §wietle nowych przepisOw moze istnie¢ problem z

dokonaniem zmian w studium i planie zagospodarowania przestrzennego. Zalezy to od podejscia
Wojewody.



Radny L. Drewniak zauwazyl, Zze obszar proponowany do zmiany po stronie zachodniej w Gorce
Pabianickiej miat by¢ wigkszy.

Inspektor stwierdzit, ze sg tam grunty klasy trzeciej i zmeliorowane. Ponadto przez grunty koscielne
trzeba by zaplanowa¢ drogi dojazdowe.

Zdaniem radnego ustalenia z mieszkancami byly inne. Twierdzil, Ze s3 tam drogi dojazdowe.

Wit byl zdania, Ze projekt uchwaty zostal przygotowany i nalezatoby przyja¢ uchwate.

Gtlos w tym miejscu zabrata Pani E. Krakowska, ktora zauwazyla, Ze na obszarach gdzie sg grunty
klasy trzeciej procedura zmiany bedzie bardzo dtuga i1 prawdopodobnie z niesatysfakcjonujagcym
skutkiem. Uzasadnita swoja opini¢ wyjasniajac procedure zmiany pod rzadami obecnej ustawy.
Radny zobowigzat si¢ porozmawia¢ z mieszkancami do czasu sesji.

Kolejnym projektem byt projekt o nr roboczym XXXI/G/2016, co stanowi zat. nr 7.

Radny L. Drewniak poinformowat, Ze jest przeciwny podejmowaniu tej uchwaty. Jest tam wysoka
klasa gleby, znajdujg si¢ tam urzadzenia melioracyjne. Rolnicy obawiajg si¢, ze ich uprawy zostang
zalane.

Wojt zauwazyl, ze w 2013r. uchwalona zostata zmiana studium, gdzie tereny te przeznaczone zostaty
pod budownictwo jednorodzinne. Przepisy nie byly wtedy tak restrykcyjne, ludzie nabyli te grunty,

dlatego nalezaloby im to zmieni¢.

Radna M. Lubowicka wyrazita zrozumienie dla os6b ktore nabyly te grunty. Zauwazyta jednoczesnie,
ze nie moze poprze¢ tego projektu ze wzgledu na wspotprace z rolnikami.

Radny przypomniat, ze poczatkowo tereny te nie byty przeznaczone do zmiany, ale taka byta sugestia
o6wczesnego Przewodniczacego Rady.

Wojt zwrocit uwage Ze na terenie gminy jest wiele gruntow zmeliorowanych, ktore sg przeznaczone
pod zabudowe mieszkaniowa.

Radny mial nadzieje, ze zablokuja to instytucje nadrzedne.
Przewodniczacy zapytal, czy mozna zastrzec, iz nalezy zachowac¢ urzadzenia melioracyjne.

Inspektor A. Krepski poinformowal, ze na etapie wydawania pozwolenia na budowe okresla si¢
warunki, ktére obejmujg zachowanie urzadzen melioracyjnych.

Dalszych uwag, ani pytan nie bylo.

Pani E. Krakowska i inspektor A. Krepski opuscili posiedzenie.

Uwag do kolejnych projektéw od nr roboczego XXXI/H/2016 do XXXI/K/2016 (zat. od nr 8 do 11)
nie zglaszano.

Kierownik S. Izbicki omowil projekt o nr roboczym XXXI/A/2016, co stanowi zat. nr 12.

Kierownik wyjasnil, ze zmiany wynikaja ze zmiany przepiséw. Nastepnie zaproponowal wykreslic z
projektu uchwaty z §1 ust. 2, co dotyczy zbidrki odpadéw wielkogabarytowych z terenu gminy, a w



konsekwencji tego w §2 zamiast ,,§ 1 ust. 3 pkt 4” wpisac ,,§1 ust. 2 pkt 4”. Uzasadnil fakt wykreslenia
postanowienia o zbiérce z uchwaty wzrostem stawki optaty za odbior odpadow o 2 zt od osoby, a
istnieje PSZOK, do ktérego mozna oddawaé odpady wielkogabarytowe, i ktory gmina utrzymuje.
Mimo wykres$lenia tego postanowienia z uchwaly istnieje mozliwo$¢ zorganizowania zbidrki
odpadow wielkogabarytowych od mieszkancow. Moglaby zosta¢ zorganizowana zbiorka po
zgloszeniu si¢ 0sOb zainteresowanych. Zostatoby to sfinansowane prze gming lub za dodatkowa
optata przez tych mieszkancow. Rozwazana jest rowniez mozliwo$¢ przewiezienia odpadéw do
PSZOKu wlasnym sprzgtem dla 0s6b w najtrudniejszej sytuacji. W Specytikacji Istotnych Warunkéw
Zamowienia zamieszczono rowniez wymog zbidrki odpadow zielonych, przy czym firma zgtaszajaca
si¢ do przetargu ma wskaza¢ odrgbnie koszty tej ustugi. Zainteresowani mieszkancy placiliby
dodatkowo za odbidr tych odpadow.

Radny K. Kowalski uznat powyzsze propozycje w zakresie zbiorki odpadéw wielkogabarytowych za
rozsadne. Uwazat jednak, ze nalezy bra¢ pod uwage rozwigzanie, ktére bedzie finansowane ze
srodkéw gminy.

Radny L. Drewniak podkreslat trudno$¢ w rozliczaniu mieszkancow z ilo$ci wystawianych odpadow.

Wjt odpowiedzial, ze beda rozpatrywane przedstawione mozliwosci.

Kierownik byl zdania, Ze najlepszym rozwigzaniem byloby dowiezienie odpadéw do PSZOK
wlasnym sprzgtem.

Radny H. Szafranski rowniez pozytywnie ocenit to rozwigzanie, jednak uwazal, ze nalezaloby
zapewni¢ transport osobom, ktore faktycznie znajduja si¢ w trudnej sytuacji.

Przewodniczacy podsumowatl powyzsza dyskusje i oddat jeszcze gtos Wojtowi.

Wt poinformowat o zamiarze wprowadzenia pod obrady sesji jeszcze jednego projektu dotyczacego
wspolpracy z organizacjami pozarzagdowymi, ktory stanowi zat. nr 11a. Projekt zostanie omowiony
przez Kierownika M. Wieczorka podczas sesji.

Innych uwag nie byto.

Spraw réznych nie zglaszano.

Ad. pkt 1.

Wojt przedstawit informacj¢ o przygotowaniu do ,,akcji zima” oraz poinformowal o osobach
odpowiedzialnych za od$niezanie. Informacje te stanowig zal. nr 13 1 14 do protokotu.

Ustalono, ze informacja w powyzszej sprawie zostanie przekazana sottysom i radnym na najblizej
sesji.

Innych uwag, ani pytan nie byto.
Przewodniczacy zamknat posiedzenie Komisji.

Przewodniczacy Komisji
Gospodarczo-Finansowej



Marek Gryska

Protokotowala: Andzelika Struzikiewicz



