Protokot Nr XXXVIII
z XXXVIII sesji Rady Gminy Pabianice z dnia 8 lipca 2013r.

Obrady sesji rozpoczety sie o godz. 14:00 w Urzedzie Gminy Pabianice.

W posiedzeniu uczestniczyli radni Rady Gminy obecni zgodnie z listg obecnosci
stanowiacg zat. nr 1 do protokotu, przedstawiciele Urzedu Gminy: Wojt Gminy Pabianice
H. Gajda, W-ce Wojt R. Figiel, Skarbnik Gminy Pabianice ). Nowicka, radca prawny
A. Jankowski, Kierownik ref. Oswiaty, Kultury i Sportu M. Wieczorek oraz sottysi
Gminy Pabianice obecni zgodnie z lista obecnosci stanowiaca zat. nr 2, a takze zaproszeni
goscie: przedstawicielka Miedzygminnego Spotecznego Komitetu Ochrony Srodowiska
B. Ularowska (zat. nr 3) oraz przedstawiciel Urzedu Wojewoddzkiego Starszy Inspektor
J. SiemienieckKi.

Posiedzeniu przewodniczyt Przewodniczacy Rady Gminy Pabianice A. Jaksa.

Ad. pkt1.
Przewodniczacy Rady Gminy otworzyt obrady XXXVIII sesji i przywitat przybytych.

Ad. pkt 2.

Radny t. Drewniak wnioskowat o zdjecie z porzadku obrad punktu 3: , Przyjecie
protokotu z XXXVII sesji Rady Gminy”

Nastepnie Wojt wnioskowat o wprowadzenie do porzadku obrad dwdch projektow
uchwat w sprawie:

1. udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej dla Powiatu
Pabianickiego;

2. zmiany w Uchwale Nr XXXVI1/309/2013 Rady Gminy Pabianice z dnia 24 czerwca
2013r.

Skarbnik wyjasnita, ze w zataczniku do Uchwaty Nr XXXVII/309/2013 pojawita si¢
pomytka w formie btednie wpisanej kwoty, stad tez nowy projekt uchwaty.

Dodatkowo Przewodniczacy Rady Gminy wyjasnit, ze na poprzedniej sesji wystapiono
z wnioskiem do Wojta o przygotowanie projektu uchwaty na mocy, ktorej miatyby
zostac zlikwidowane pojemniki na odpady, tzw. dzwony. Jednak po dokonaniu analizy
umowy zawartej z Eko-regionem okazato si¢, ze okres wypowiedzenia wynosi 3
miesiace. W zwigzku z tym pojemniki te zniknetyby dopiero w listopadzie, a na mocy
uchwat podjetych przez Rade zostaty one utrzymane do konca biezacego roku.
W zwigzku z tym Przewodniczacy wnioskowat o odstapienie od procedowania nad
projektami uchwat w tym zakresie i nie wprowadzanie ich do porzadku obrad.

Radni nie zgtaszali pytan ani uwag do projektow uchwat wprowadzanych do porzadku
przez Wojta.

Przewodniczacy wnosit za radnym t. Drewniakiem o wykreslenie z porzadku obrad
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punktu 3.
Uwag nie byto. Przewodniczacy przeszedt do gtosowania.

Za wprowadzeniem do porzadku obrad uchwaty w sprawie udzielenia pomocy
finansowej w formie dotacji celowej dla Powiatu Pabianickiego oraz w sprawie zmiany
w Uchwale Nr XXXVI1/309/2013 Rady Gminy Pabianice z dnia 24 czerwca 2013r., a takze
zdjecia z porzadku obrad punktu 3 opowiedziano sie jednoglosnie w obecnosci
12 radnych.

Przewodniczgcy nadat projektowi uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej
w formie dotacji celowej dla Powiatu Pabianickiego roboczy nr XXXVIII/C/2013,
a w sprawie zmiany w Uchwale Nr XXXVI1/309/2013 Rady Gminy Pabianice z dnia 24
czerwca 2013r. roboczy nr XXXVI111/D/2013.

Za przyjeciem porzadku obrad wraz z wprowadzonymi zmianami opowiedziato si¢
w glosowaniu 12 radnych przy 1 gtosie wstrzymujacym.

Porzadek obrad przedktada si¢ nastepujgco:
1. Otwarcie obrad XXXVIII sesji.
2. Przyjecie porzadku obrad sesji.

3. Omowienie problemow zwigzanych z planami budowy kolei duzych predkosci
przez teren Gminy Pabianice.

4. Interpelacje, wnioski, zapytania radnych.

5. Podjecie uchwat w sprawach:
a. zmian w budzecie Gminy Pabianice na 2013r. - XXXVII1/A/2013
b. zmian w budzecie Gminy Pabianice na 2013r. - XXXVII1/A/2013

c. udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej dla Powiatu
Pabianickiego — XXXVII11/C/2013

d. zmiany w Uchwale Nr XXXVI1/309/2013 Rady Gminy Pabianice z dnia 24
czerwca 2013r. - XXXVIII/D/2013.

6. Odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wnioski.
7. Wolne wnioski, komunikaty i sprawy rozne.

8. Zamknigcie obrad sesji.

Ad. pkt 3.
Przewodniczacy oddat gtos Wojtowi.

Wojt poinformowat, ze zatozenia dla inwestycji kolei duzych predkosci okreslone zostaty
w programie budowy i uruchomienia przewozow kolejami duzych predkosci w Polsce
oraz w prognozie oddziatywania na srodowisko programu budowy i uruchomienia
przewozow kolejami duzych predkosci w Polsce, ktore zostaty przyjete uchwata Rady
Ministrow nr 276 z dnia 15.12.2008 r. W 2011 r. do Urzedu Gminy trafita ankieta, ktora
wypetnit Zespot Urzedu Gminy w osobie: kierownik M. Wieczorek, inspektor A. Krepski,
inspektor A. Dudziak. Ankieta stanowi zat. nr 4 do protokotu. Nastepnie odbywaty sie
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spotkania z przedstawicielami Kkolei i samorzadow w lipcu i wrzesniu 2011r. Kolejne
pismo, na ktéore gmina odpowiedziata dotyczyto przebudowy drég znajdujacych sie na
terenie gminy. Ta przebudowa zostata przez gmine¢ zaopiniowana pozytywnie pismem
z dnia 30.01.2012 r. (zat. nr 5).

Wojt dodat, ze zostato opracowane studium wykonalnosci, co do budowy trasy kolei
duzych predkosci. Przebieg jest usytuowany we wsi Gorzew, Okotowice, Swiatniki,
Konin, Majowka, Zytowice. W 2013 r. to studium zostatlo wytozone na stronie
internetowej. Mieszkancy mogli wnosi¢ do niego swoje uwagi i sprzeciwy. Ponadto na
ternie gminy odbyto sie 17 kwietnia br. spotkanie z mieszkancami (protokot z zebrania
stanowi zat. nr 6). Ogolny wniosek ptynacy z tego spotkania jest taki, ze mieszkancy
sprzeciwiaja sie budowie kolei duzych predkosci na terenie Gminy Pabianice. Sktadano
wnioski o zabezpieczenie dojazdow do pol oraz o oddalenie przebiegu trasy od
zabudowan. Podobne spotkanie odbyto sie rowniez 29 kwietnia br. we wsi Gorzew
(protokdt z zebrania stanowi zat. nr 7). Na dzisiejsza sesje, jak poinformowat Wojt, byli
zaproszeni przedstawiciele Urzedu Wojewoddzkiego i Marszatkowskiego oraz kolei duzych
predkosci.

Urzad Marszatkowski poinformowat, ze przedstawiciele Urzedu nie beda mogli
uczestniczy¢ w posiedzeniu Rady Gminy. Wynika to z informacji przekazanej przez
wykonawce studium wykonalnosci o braku przeprowadzania dalszych konsultagji.
W informacji tej zauwazono dodatkowo, ze w przypadku zapadniecia pozytywnej
decyzji, co do budowy Kkolei przeprowadzone zostang konsultacje spoteczne w zakresie
oddziatywania przedsiewziecia na srodowisko.

Wojt przyblizyt rowniez tres¢ pisma, ktdre przestane zostato przez przedstawicieli kolei
duzych predkosci, co stanowi zat. nr 8.

Przedstawicielem Urzedu Wojewddzkiego, do ktorego Wojt zwrdcit sie o udzielenie
krotkiej informacji w tej sprawie byt Starszy Inspektor J. Siemieniecki.

Starszy Inspektor poinformowat, ze kolej duzych predkosci ma wieloletnia historie. Jej
poczatkiem byto powotanie miedzyresortowego zespotu ds. kolei duzych predkosci.
Zespot spotykat sie raz w kwartale w celu wnoszenia uwag do ostatecznej wersji studium
wykonalnosci. Po zmianach dokonanych przez Ministra Nowaka temat kolei zostat
odtozony, a zespot zostat rozwiazany. Dlatego wiedza Urzedu Wojewoddzkiego w temacie
studium wykonalnosci jest znikoma. Inspektor stwierdzit, ze 22 marca br. zakonczyty sie
konsultacje spoteczne, ale trudno powiedzie¢ w jakim zakresie wnioski z tych konsultagji
zostang wykorzystane przez konsorcjum ,ldom” Inspektor dodat jeszcze, ze
wicemarszatek sejmu Cezary Grabarczyk w jednej ze swych wypowiedzi stwierdzit, ze nie
zrezygnowano z tej inwestycji, a jedynie jest ona przenoszona w czasie. Opracowane
studium wykonalnosci zostato zaakceptowane w uktadzie miedzynarodowym.

Po krotkim wystapieniu Inspektora Przewodniczacy Rady Gminy oddat gtos radnemu
A. Skawinskiemu, w zwiazku z ty, ze to Komisja Ochrony Srodowiska i Rozwoju
wystapita z wnioskiem o zorganizowanie sesji w temacie kolei duzych predkosci.

Radny A. Skawinski wyjasnit, ze temat ten byt podejmowany na posiedzeniu Komisji
jednak ze wzgledu na brak wszystkich dokumentéw zwiazanych z Kkolejg Komisja
wystapita z wnioskiem o zorganizowanie sesji. Ponadto, jak wuyjasnit radny, jego
zdaniem cata Rada powinna wypracowac okreslone stanowisko w tym temacie. Po tym
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krotkim wyjasnieniu radny zapytat kiedy, jak i z kim byty przeprowadzane konsultacje
w sprawie kolei duzych predkosci, poniewaz radni dowiedzieli sie o tym dopiero 11
marca br., natomiast sprawa ta byta rozpatrywana juz na poczatku 2011r.

Starszy Inspektor J. Siemieniecki wyjasnit, ze gospodarzem konsultacji byto konsorcjum,
o ktérym byta juz wczesniej mowa. Wojewodowie nie mieli doktadnej wiedzy w tym
temacie, co do terminu oraz formy jaka przyjma konsultacje.

Radny w zwigzku z tym zapytat, czy mozna uznac za konsultacje spoteczne przestanie do
gminy ankiety z prosba o jej wypetnienie.

Starszy Inspektor nie byt w stanie odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz nie znat formy
ankiety, o ktora pytat radny.

Radny nastepnie chcial wiedzie¢, w zwigzku z wpisem w sekgji F ankiety stanowiacej zat.
nr 4 do protokotu, na jakiej podstawie znalazto si¢ tam stwierdzenie, ze mieszkancy nie
maja uwag, skoro zadnej informacji w tym temacie mieszkancy nie otrzymali.

Wojt stwierdzit, ze mieszkancy nie mogli zgtasza¢ zadnych uwag, poniewaz studium
znajdowato sie w opracowaniu, nie przeprowadzano Konsultacji z mieszkancami.
W zwiazku z tym udzielono odpowiedzi zgodnie ze stanem faktycznym.

Radny A. Skawinski byt zdania, ze odpowiedz jaka znalazta sie w sekcji F ankiety
sugeruje, ze mieszkancy nie mieli zastrzezen, mimo iz byli poinformowani o przebiegu
kolei, a tak nie byto.

Radny t. Drewniak stwierdzit, ze skoro mieszkancy nie byli informowani o planach
budowy kolei na ternie gminy, to kiedy taka informacja do Urzedu wptyneta. Zdaniem
radnego na pytanie w sekcji F ankiety nalezato odpowiedzie¢, iz mieszkancy nie byli
poinformowani o przebiegu i planach budowy kolei duzych predkosci, dlatego nie
zgtaszali uwag ani wnioskow.

Wojt odpowiedzial, ze korespondencja, ktora wptywata do Urzedu od 2011 r. zostata
przedstawiona radnym. Wojt poinformowat, ze nie wptynety zadne dokumenty, nad
ktorymi mozna by debatowac¢, rozmawiac¢ czy przekazywac¢ do publicznej wiadomosci.
Konsultacje z gming miaty charakter nieformalny. W momencie, gdy studium zostato
wytozone w Internecie, do dnia 22 marca br. mozna byto sktadac sprzeciwy. Przekazane
zostaty rowniez wnioski mieszkancow, ktore ztozono na zebraniu w OSP w GOdrce
Pabianickiej. Sotectwo Swiatniki otrzymato pismo z odpowiedziami z dnia 8 maja br.

Radny t. Drewniak ponownie zapytat, kiedy Urzad po raz pierwszy dowiedziatl si¢
o trasie przebiegu kolei.

Wojt odpowiedziat, ze w momencie otrzymania ankiety w tej sprawie.

Radny t. Drewniak nadal pytat, jaki dokument byt dotaczony do ankiety. Wg radnego
bowiem wiadomos¢ o trasie przebiegu kolei byta powzieta znacznie wczesniej, o czym
sSwiadczy dotaczona do ankiety informacja przez ktdre miejscowosci trasa ma przebiegac.

Wojt odpowiedziat, ze pismo, do ktorego dotgczona byta ankieta opatrzone jest data
31.01.2011r. Do pisma dotaczona byta ankieta oraz instrukcja wypetnienia ankiety.
Odestana zostata w lutym 2011r.

Radny A. Skawinski pytat, czy nie byt to odpowiedni czas by poinformowac¢ Rade¢ oraz
mieszkancow o tym, ze taka ankieta wptyneta oraz wypracowac stanowisko w tej
Kwestii.



Wojt poinformowat, ze do gminy trafia wiele ankiet w réznych sprawach. Sa one
wypetniane by nie pojawiaty sie gtosy, iz Urzad nie dopetnia pewnych obowiazkdéw.
Dotychczas zadne z tych ankiet nie byty przedstawiane radnym.

Radny A. Skawinski zarzucit Wojtowi, ze mimo to Rada zbyt pdzno dowiedziato sie o
tych sprawach. Jeszcze w tym samym roku dokonano ustalenia parametrow technicznych
przebudowy drég gminnych. Zdaniem radnego co najmniej ta kwestia powinna by¢
radnym przedstawiona.

Wojt odpierat powyzsze zarzuty stwierdzajac, ze wiele gmin nie dopatrzyto roznych
Kwestii zwiazanych z kolejami duzych predkosci. Podobnie zreszta Starostwo Powiatowe,
poniewaz dyskusja w tej materii rozpoczeta sie dopiero po interwencji Stowarzyszenia,
ktorego pani B. Ularowska jest przedstawicielem.

Gtos w dyskusji zabrat réowniez Przewodniczacy Rady Gminy zdaniem, ktdrego
informacja o przebiegu kolei duzych predkosci powinna zosta¢ przekazana radnym
stosunkowo wczesnie by mozna byto sie do tej informacji odpowiednio ustosunkowac.
Przewodniczacy zauwazyt, ze nie o kazdej ankiecie Rada powinna byc¢ informowana. Ta
sprawa byta jednak bardzo istotna z punktu widzenia interesu mieszkancow.

Radni nie mieli dalszych uwag. Gtos zabrata pani B. Ularowska z Miedzygminnego
Komitetu Ochrony Srodowiska.

Pani B. Ularowska pytata, czy zdaniem Starszego Inspektora J. Siemienieckiego
zaburzenie przebiegu informacji jak w przypadku Urzedu Wojewoddzkiego jest normalne.
Czy nie doszto do pewnych naruszen proceduralnych.

Inspektor jeszcze raz powtorzyt, ze nie Wojewoda byt organizatorem Kkonsultagcji
spotecznych. Na zlecenie PKP Kkonsultacje przeprowadzata firma ,ldom” Jednak, jak
dodat Inspektor, jest to dopiero pewien etap, nic nie zostato przesadzone. Wojewoda jest
jedynie przedstawicielem rzadu w terenie. Gospodarzem natomiast powinien byc
Marszatek Wojewodztwa.

Pani B. Ularowska zapytata jeszcze, czy Urzad Wojewoddzki ma wiedze na temat kosztow,
jakie zostaty poniesione na Kkonsultacje spoteczne, ktdre faktycznie nie zostaty
przeprowadzone.

Inspektor J. Siemieniecki: koszty na poziomie gminnym sa zapewne niewielkie. Ogromne
koszty generowat Miedzyresortowy Zespot, ktéry zostat rozwiazany przed ukonczeniem
prac.

Przewodniczacy dodat, odnoszac si¢ do sformutowania zawartego w pismie od firmy
,Idom” o przeprowadzonych nieformalnych konsultacjach, ze istotne jest czy obowiazek
przeprowadzenia konsultacji byt natozony ustawowo, czy tez nie. Jezeli ustawa takiego
obowiazku nie przewidywata, to firma ta mogta przeprowadzi¢ konsultacje w dowolnej
formie.

Radny A. Skawinski z kolei pytat kto jest inwestorem w tym przypadku.
Inspektor J. Siemieniecki: PKP.

Radny A. Skawinski: czy to jest spotka Skarbu Panstwa, ktorg nadzoruje Minister
Transportu? Jesli tak, a Wojewoda jest przedstawicielem rzadu w terenie to Wojewoda
powinien byc¢ poinformowany w temacie.

Przewodniczacy przypomniat radnemu, ze tematem sesji jest omOwienie problemow

5



zwiazanych z planami budowy kolei duzych predkosci na terenie Gminy Pabianice, a nie
struktura nadzorcza nad PKP czy zakres kompetencji Urzedu Wojewddzkiego, dlatego
pytania powinny dotyczy¢ wytacznie tematu Kolei.

W tym miejscu pani B. Ularowska przekazata Starszemu Inspektorowi
J. Siemienieckiemu stanowisko Miedzygminnego Komitetu Ochrony Srodowiska
bioracego udziat w konsultacjach w sprawie ,Studium wykonalnosci dla budowy linii
duzych predkosci Warszawa-to6dz-Poznan/Wroctaw’!

Dalsze pytania zadawat rowniez radny A. Skawinski, ktory chciat wiedzie¢, czy przebieg
kolei pokrywa sie ze szlakiem konnym oraz czy wykup gruntdow pod budowe Kkolei
bedzie odbywac si¢ na podstawie tzw. specustawy drogowej czy na podstawie innych
przepisow.

Inspektor J. Siemieniecki wyjasnit, ze jego rola na dzisiejszej sesji Rady Gminy Pabianice
byto zebranie uwag w sprawie planow budowy kolei duzych predkosci, a nie udzielanie
odpowiedzi na pytania, do czego Inspektor nie jest upowazniony, w szczegolnosci, iz sg
to pytania bardzo szczegotowe. Inspektor stwierdzit, ze zanotowat i przyjat wszystkie
uwagi.

W zwiazku z odpowiedzia udzielong przez Inspektora radny A. Skawinski zwrocit sie do
Przewodniczgcego Rady Gminy o zanotowanie wszystkich pytan, ktore padty na sesji
i udzielenie na nie odpowiedzi.

Przewodniczacy wyjasnit radnemu, ze udzielenie odpowiedzi na powyzsze pytania
wykracza poza kompetencje Wojta czy Przewodniczacego Rady Gminy.

Radny A. Skawinski zaproponowat w zwiazku z tym by wystapi¢ z pytaniami do Rady
Ministrow.

Przewodniczacy odpowiedziat, ze nalezatoby w takim razie wystosowac prosbe do Wojta
o sformutowanie takiego zapytania i wystapienia z nim do Rady Ministrow. Nie mozna
natomiast oczekiwac udzielenia odpowiedzi na pytania, na ktore nie zna si¢ odpowiedzi.

W tym miejscu gtos zabrat Wojt, ktory poinformowat, ze odpowiedz na pytanie
dotyczace podstawy prawnej przy wykupie gruntow zostata udzielona na stronie
internetowej podanej w pismie od firmy ,ldom”, tj. www.kdp-konsultacje.pl. Na
pytanie: ,Linia ma przebiegac przez moje pole, czy budowa linii wiaze sie z koniecznoscia
wykupu gruntdw pod budowe od rolnikdw”, udzielono nastepujacej odpowiedzi: , Tereny
przewidziane pod lokalizacje Kolei Duzych Predkosci

podlega¢ beda wywtaszczeniom. Ustawodawca w art. 21 ust. 2 Konstytugji
Rzeczypospolitej Polskiej z dn. 2 Kkwietnia 1997 dopuszcza wywtaszczenie jedynie
wowczas, gdy dokonywane jest na cele publiczne i za stusznym odszkodowaniem.
Doktadniejsze  postanowienia dot. procesu wywtaszczen okreslone  zostaty
w obowiazujacej ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami.
Sprawe terenow, ktore zostang zajete przez planowang inwestycje, oprocz wuw.
dokumentow, reguluja takze postanowienia Ustawy o Transporcie Kolejowym z dnia 28
marca 2003 roku. Zgodnie z nig, w uzasadnionych sytuacjach, nieruchomosci, ktérych
czesS¢ zostata zajeta pod pas kolejowy a pozostata czes¢ nie nadaje sie do wykorzystania
na dotychczasowe cele, PLK S.A. nabywaja ja, w drodze umowy, na wniosek wtasciciela
lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci. Sposob formalno-prawny pozyskiwania
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terendw pod inwestycje nie jest ustalony, ale z przyjetych wstepnie zatozen pod
wywtaszczenie przeznaczone beda tylko te obszary, ktore sa niezbedne do realizacji
inwestycji.”

Gtos zabrata rdwniez radna Z. Kasperska, ktorej zdaniem nalezy na tego typu pytania
odpowiadac i zastanawiac sie nad problemami jakie sa zwigzane z budowa kolei duzych
predkosci, poniewaz, gdy pewne decyzje zapadna bedzie juz za pozno.

Przewodniczacy natomiast zauwazyt, ze Rada powinna zajac¢ konkretne stanowisko w tej
sprawie. Jego zdaniem z analizy przebiegu linii kolei wynika, ze kolej w ogdle nie
powinna powsta¢ na terenie gminy Pabianice. Decyzja jednak nie nalezy do Rady
Gminy, dlatego nalezatoby wnioskowac o oddalenie przebiegu kolei w strone pdinocna,
aby trasa nie przedzielata wsi Gorzew.

Radny t. Drewniak chciat natomiast wiedzie¢ jakie jest stanowisko Urzedu Gminy w tej
sprawie.

Wojt odpowiedziat, ze wypracowano pewne wnioski podczas spotkan z mieszkancami,
z ktorych to wnioskow i uwag Urzad korzysta. Wojt przyblizyt rowniez tres¢ odpowiedzi
udzielonej mieszkaricom wsi Swiatniki. W pismie tym stwierdzono przede wszystkim, ze
projektowanie linii kolei duzych predkosci jest zadaniem trudnym i ztozonym.
Podstawowym ograniczeniem sa wysokie wymagania w zakresie parametrow
technicznych podczas projektowania, ktore nie daja mozliwosci omijania wszystkich
zabudowan, terenow uzytkowych i innych obiektow. Przesunigcie linii w jednym
miejscu skutkuje zmianami przebiegu na znacznej dtugosci, co mogtoby wchodzic
w kolizje z innymi punktami. Przesuniecia czesto nie byty mozliwe z uwagi na ustalenia
i uzgodnienia z lokalnymi samorzadami. Z pisma wynika rowniez, ze zaplanowano
budowe wiaduktdw kolejowych i drogowych oraz drog serwisowych i dojazdowych
w celu zapewnienia ciagtosci komunikacyjnej. Planowana jest rowniez instalacja
ekranow dzwigkochtonnych. W piSmie tym uspokajano, ze po podjeciu przez rzad
ostatecznej decyzji o budowie Kkolei duzych predkosci zostanie wszczete przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska postepowanie w sprawie oceny
oddziatywania na sSrodowisko. Zawiadomienia o tym zostang zamieszczone w prasie,
Internecie i w formie obwieszczen w formie zwyczajowo przyjetej na danym terenie.
W ramach tego postepowania udostepniony zostanie raport oddzialywania na
srodowisko. Kazdy bedzie mogt zapozna¢ sie z raportem i wnosi¢c do niego uwagi
i wnioski, ktore beda musiaty byc rozpatrzone przez Urzad. Bedzie to etap konsultagji
spotecznych przeprowadzonych z urzedu.

Nastepnie gtos zabrat radny P. Kociotek, ktory poprosit pania B. Ularowska o zapoznanie
radnych i sottysdw ze stanowiskiem Komitetu, ktore zostato przekazane Starszemu
Inspektorowi J. Siemienieckiemu.

Pani B. Ularowska przedstawita stanowisko Miedzygminnego Komitetu Ochrony
Srodowiska bioracego udziat w konsultacjach w sprawie ,Studium wykonalnosci dla
budowy linii duzych predkosci Warszawa-tddz-Poznan/Wroctaw”, co stanowi zat. nr 9 do
protokotu.

Po przedstawieniu powyzszej informacji Przewodniczacy zaproponowat by temat ten
skierowa¢ do Komisji Ochrony Srodowiska w celu przygotowania stanowiska Rady.
Stanowisko to powinno uwzglednia¢ wniosek o przesuniecie linii w Kierunku
potnocnym, podnosi¢ problem przecinania pol i pozostawiania mniejszych odcinkow.
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Powinien zosta¢ sformutowany wniosek o ewentualne poszerzenie stref wykupu
gruntow. Stanowisko to powinno rowniez porusza¢ problem dojazdu do pol, czyli drog
technicznych. Gdy Komisja Ochrony Srodowiska i Rozwoju wypracuje takie stanowisko
powinno ono zosta¢ przedstawione Radzie do dyskusji. Nastepnie, przyjete stanowisko,
skierowane zostanie do ministerstwa.

Druga kwestia, do ktorej odnidst sie Przewodniczacy byto studium zagospodarowania
przestrzennego gminy w zakresie wydawania pozwolen budowlanych. Chodzi o to, ze
korytarz w jakim miataby powstac trasa kolei duzych predkosci nie ma jeszcze rezerwy
gruntu. Zdaniem Przewodniczacego osoby, ktdre zamierzaja dokonywac zakupu gruntow
na obszarze przewidywanego przebiegu Kkolei powinni by¢ informowani o takich
planach.

W zwiazku z powyzszym Przewodniczacy postawit dwa wnioski:

1. podjecie prac przez Komisje Ochrony Srodowiska i Rozwoju i wypracowanie
stanowiska w temacie kolei duzych predkosci;

2. o informowanie przez wilasciwa komorke organizacyjng Urzedu Gminy
o prawdopodobnym przebiegu linii kolei duzych predkosci.

Przewodniczacy Komisji Ochrony Srodowiska i Rozwoju A. Skawinski stwierdzit, ze
Komisja podejmie sie¢ wypracowaniem stanowiska w tym temacie. Zauwazyt jednak, ze
powodem skierowania wniosku o zorganizowanie sesji w temacie kolei duzych predkosci
byta chec¢ zapoznania z tematem wszystkich radnych 1 sottysow.

Przewodniczacy Rady Gminy A. Jaksa przypomniat, ze kazdy radny moze uczestniczyc
w posiedzeniach komisji Rady Gminy bez prawa gtosu.

Gtos zabrata jeszcze pani B. Ularowska z prosba o udostepnienie sottysom i radnym
stanowiska Stowarzyszenia, ktory zostat przekazany Wojtowi.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek o wypracowanie propozycji
stanowiska w temacie kolei duzych predkosci przez Komisje Ochrony Srodowiska
iRozwoju wraz z zainteresowanymi sottysami.

Whniosek zostat przyjety jednogtosnie.

Ad pkt 4.
Radni nie zgtaszali interpelacji.

Radna C. Rychtowska poinformowata, ze ztozyta do Wojta wniosek w sprawie
udostepnienia autokaru szkolnego w nowym roku szkolnym 2013-2014 w celu dowozu
uczniow do szkoty podstawowej w Petrykozach oraz gimnazjum w Piatkowisku.

Whniosek pisemny ztozyt radny A. Skawinski. Radny wnioskowat o umieszczenie
dodatkowej lampy oswietleniowej przy przystanku autobusowym znajdujacym sie
w sasiedztwie nieruchomosci o nr 70 w Pawlikowicach.

Radna ). Szafran pytata, kiedy zostang zainstalowane stupki odblaskowe miedzy
Hermanowem I a Il

Dalszych wnioskow, ani pytan nie byto.



Ad pkt5.

W-ce Przewodniczacy przedstawit projekty uchwat o nr roboczych XXXVIII/A/2013,
XXXVII/B/2013, XXXVII1/C/2013 i XXXVIII1/D/2013, co stanowi zat. od nr 10-13.

Radny t. Drewniak zapytat w zwiazku z uchwata o nr roboczym XXXVIII/A/2013
dlaczego zostaty zdjete srodki na utwardzenie drogi gminnej Gorzew-Gorka Pabianicka.
Radny wuyrazit poglad, ze jest to kara za gtosowanie przeciwko udzieleniu absolutorium
Wojtowi.

Odpowiedzi udzielit W-ce Wojt, ktory stwierdzit, ze po przetargu, ktdry zostat juz
rozstrzygniety podpisano umowe z wykonawca na kwote ok. 90 tys. zt. W budzecie
natomiast na realizacj¢ tego zadania zarezerwowano kwote ok. 150 tys. zi. Stad
przesuniecie srodkow.

Radny t. Drewniak podziekowat za wyjasnienia.

Do projektu uchwaty o nr roboczym XXXVII1/C/2013 Wojt wprowadzit autopoprawke.
W §1 stowo ,,udzielenia” zamienic¢ na stowo ,,zakres”

Skarbnik udzielita dodatkowych wyjasnic¢, co do powyzszego projektu.

Wojt wprowadzit rowniez autopoprawke do tresci projektu uchwaty o nr roboczym
XXXVII1/D/2013 zgodnie z zat. nr 14 do protokotu.

Radny A. Skawinski protestowat przeciwko nanoszeniu tak znacznych poprawek w tresci
projektu uchwaty podczas sesji Rady Gminy.

Podobnego zdania byt Przewodniczacy Rady Gminy. Dlatego tez postawit wniosek
o zdjecie z porzadku obrad sesji projektu uchwaty o nr roboczym XXXVII11/D/2013.

Za zdjeciem projektu z porzadku obrad gtosowato 4 radnych. Przewodniczacy
poinformowat, ze brak jest wiekszosci bezwzglednej ustawowego sktadu Rady, dlatego
wniosek upadt.

Dalszych uwag nie byto.

Radni przyjeli uchwaty nr XXXVIII/317/2013, XXXVII1/318/2013 1 XXXVII1/319/2013
jednomyslnie w gtosowaniu przeprowadzonym odrebnie nad kazda z nich.

Uchwata nr XXXVI11/320/2013 zostata przyjeta wraz z autopoprawkami 8 gtosami za przy
3 gtosach wstrzymujacych. Pozostali radni obecni na sali nie brali udziatu w gtosowaniu.

Ad. pkt 6.

Wojt udzielajgc odpowiedzi na interpelacje, zapytania i wnioski zadane na poprzedniej
sesji Rady Gminy poinformowat, ze w dniu 9 lipca br. na teren gminy przyjezdza
przedstawiciel Wojewaddzkiego Zarzgdu Melioracji i Urzadzen Wodnych w sprawie spotki
wodnoprawnej w Rydzynach. Osoba ta zostanie rowniez skierowana do wsi Hermanodw.

Kolejng kwestia, do ktorej odnidst sie Wojt byta wizja lokalna Komisji Bezpieczenstwa
przy Starostwie Powiatowym w Pabianicach dokonana w zesztym tygodniu w zwiazku
z wnioskami wielokrotnie zgtaszanymi przez radnych.

Wojt poinformowat rowniez, ze przeprowadzit rozmowe z radna C. Rychtowska
w sprawie oswietlenia ulicznego, o ktorym byta mowa na poprzedniej sesji. Wojt
informowat radna, iz wykonana zostata dokumentacja oswietlenia. Jezeli tylko znajda si¢
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srodki na budowe, to inwestycja ta bedzie dalej realizowana.

Odnoszac sie natomiast do wniosku w sprawie dowozu ucznidw do szkot Wojt
stwierdzit, ze kwestia ta nie moze zostac¢ rozstrzygnieta zgodnie z wolg mieszkancow
Szynkielewa z uwagi na dwie Kkwestie. Pierwsza to ogtoszony i rozstrzygniety juz
przetarg na dowoz uczniow do szkdt. Druga sprawa to bezpieczenstwo dzieci. Autobus
szkolny musiatby przekraczac¢ przejazd kolejowy kilkakrotnie w ciagu dnia, aby dowies¢
ucznidow do gimnazjum, istnieje tez mozliwos¢ jego zawieszenia na przejezdzie. Dlatego
tez udzielona zostanie negatywna odpowiedz na postawiony wniosek. Kwestia dowozu
dzieci do szkoty podstawowej w Petrykozach bedzie natomiast rozstrzygnieta podobnie
jak dotychczas.

W sprawie wniosku radnego A. Skawinskiego dotyczacego zainstalowania lampy
oswietleniowej przy przystanku autobusowym Wojt odpowiedziat, ze jesli beda
mozliwosci by taka lampe zainstalowac, to wniosek zostanie zrealizowany.

Na zapytanie radnej J. Szafran Wojt odpowiedziat, ze przeprowadzit rozmowy z
pracownikiem w zakresie ustawienia stupkéw odblaskowych w Hermanowie. Inspektor
H. Madejski informowat, ze stupki te byty zainstalowane. Wajt przypuszczat, ze zostaty
uszkodzone badz ukradzione. Sprawa ta zostata przekazana do realizacji.

Ad. pkt7.

W ramach komunikatow, wolnych wnioskow i spraw roznych jako pierwszy gtos zabrat
radny P. Kociotek, ktory podziekowat za przyjecie stanowiska w sprawie telewizji Trwam
i poinformowat, ze w najblizszym czasie telewizja ta ma si¢ znalez¢ na | multipleksie.

Sottysi natomiast chcieli si¢ dowiedzie¢ jak dtugo beda musieli przetrzymywac kosze na
odpady komunalne, jezeli czes¢ mieszkancow nie zgtasza sie w celu ich odbioru.

Radny K. Gasiorek zauwazyt, ze duza cze¢s¢ osob ma problem z odbiorem pojemnikow,
poniewaz nie maja czym ich przewies¢. To firma, ktora wygrata przetarg powinna
dostarczyc¢ kosze.

Nastepnie gtos zabrat sottys wsi Konin-Majowka W. Komorowski, ktory podziekowat za
sSwietlice w Koninie. Poprosit jeszcze o zakup krzeset do swietlicy.

Sottys wsi Kudrowice S. Madaj w zwigzku z problemami dotyczacymi odbioru odpadow
prosit by sottysi otrzymywali wigksza liczbe tzw. obiegowek. Pytat ponadto o termin, do
ktorego nalezy uisci¢ optate za odbior odpadow.

Pytanie w sprawie petycji mieszkancow wsi Rydzyny zadata sottys wsi K. Helbik. Sottys
pytata, czy petycja byta rozpatrywana na Komisjach i czy udzielona zostanie odpowiedz
na petycje.

Przewodniczgcy Rady Gminy odpowiedzial, ze taka odpowiedz zostanie udzielona, jezeli
pismo trafi do Komisji.

Sottys wsi Swiatniki G. Antoniewski ponowit pytanie sottysa S. Madaja w sprawie
terminu wnoszenia optaty za odbior odpadow komunalnych.

Przewodniczgcy odpowiedziat, ze optata jest uiszczana kwartalnie, do 10 dnia nastepnego
miesigca po uptywie kwartatu.
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Sottys wsi Szynkielew M. Klimek ponownie poprosita o zainstalowanie tablic
ogtoszeniowych przy skrzynkach na list, gdzie mozna by wszelkie informacje wywieszac.

Wojt zabrat gtos w kwestii odbioru od sottyséw pojemnikéw na odpady. Stwierdzit, ze
postara sie by pracownicy, jezeli zajdzie taka potrzeba jak w przypadku wsi Gorzew-
Okotowice, kosze do mieszkancow dostarczyli i odebrali je od sottysow.

Przewodniczacy pytat jeszcze w imieniu mieszkancow gminy, czy mozna pobrac¢ wiecej
niz jeden kosz.

Wojt stwierdzit, ze bedzie w tej sprawie rozmawiac z pracownikiem. W kwestii krzeset do
swietlicy w Koninie Wdjt obiecat, ze zostana zakupione. Odniost sie rowniez do pytania
sottys wsi Rydzyny K. Helbik stwierdzajac, ze sprawa apelu bedzie omawiana na
komisjach.

Wuyjasnien udzielita takze sottys wsi Gorzew-Okotowice B. Waajcik-Fater, ktora
oswiadczyta, ze nie przyjeta pojemnikow na odpady ze wzgledu na roszczeniowa
postawe Stowarzyszenia Dziatkowcow, ktérym Kkosze rowniez przystuguja. Osoby
nalezace do tego Stowarzyszenia nie chca zrozumie¢, ze majg obowiagzek samodzielnie
odebra¢ pojemniki, nie przyjmuja do wiadomosci zadnych argumentéw. Stad taka
decyzja sottys. Dalszych uwag nie byto.

Ad. pkt 8.

Przewodniczacy zamknat posiedzenie Rady Gminy.

Obradom sesji przewodniczyt:
Przewodniczacy Rady Gminy
dr Arkadiusz Jaksa

Protokotowata: Andzelika Miszewska
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