Pabianice, dnia 24 lutego 2011 r.
Gmina Pabianice
Ul. Torowa 21
95-200 Pabianice

KST.271.3.2011

ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
WYKONAWCACH, KTORYCH OFERTY ZOSTALY ODRZUCONE

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z 29.1.2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. z 2007
r. Nr 223, poz. 1655 ze zm.) niniejszym informuje, ze w prowadzonym przez Gmine Pabianice
majgcego siedzibe w Pabianicach, ul. Torowa 21, 95-200 Pabianice, w postepowaniu
0 udzielenie zamdwienia publicznego w  trybie przetargu nieograniczonego
na , Dostawe sprzetu sportowego oraz sauny wraz z montazem do Swietlicy wiejskiej w Woli
Zytowskiej Gmina Pabianice”, sposrdod ofert na | cze$¢ zamdwienia tj. na dostawe sprzetu
sportowego do ¢wiczen fizycznych i bilardu wraz z montazem do sSwietlicy wiejskiej w Woli
Zytowskiej gm. Pabianice, wybrano jako najkorzystniejsza oferte nr 3 zfoiong przez
Wykonawce - P.H.U. Sport Plus ul. Stowackiego 75 a, 32-400 Myslenice.

Oferta ww. Wykonawcy zostata uznana za najkorzystniejszg na podstawie kryterium oceny
ofert okreslonego w specyfikacji istotnych warunkéw zamoéwienia, tj. zawierata najnizsza
cene spos$rdod przedstawionych w  ofertach niepodlegajacych  odrzuceniu -
52 000 zt netto, 63 937,50 zt brutto.

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium — 100, nazwa kryterium: cena

taczna liczba otrzymanych punktéw — 100

Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz na cze$¢ | niniejszego postepowania ztozono
nastepujgce oferty:

- Oferta nr 1 Finner Polska, Markiewicz Pawet, ul. Sienna 18, 96-100 Skierniewice

Liczba otrzymanych punktéw na podstawie kryterium — 81,37, nazwa kryterium: cena

taczna liczba otrzymanych punktow— 81,37

- Oferta nr 4 Prestige Sport, Mieczkowska Aneta ul. Lesna 10 lok.46, 05-120 Legionowo
Odrzucona.

Ponadto Zamawiajacy zawiadamia, ze na podstawie art. 89 ust. 1 ustawy — Prawo zamoéwien
publicznych zostaty odrzucone oferty nastepujgcych Wykonawcéw:

- Oferta nr 4 Prestige Sport, Mieczkowska Aneta ul. Le$na 10 lok.46, 05-120 Legionowo
Uzasadnienie faktyczne:

a. brak dokumentéw potwierdzajgcych zgodnosci oferowanego sprzetu z wymogami Unii
Europejskiej.

b. brak materiatow pozwalajgcych oceni¢ proponowane wyposazenie (opisy, fotografie, katalo-
gi).



c. brak wyjasnienia dotyczgcego dtugosci okresu gwarancji — okreslenia dfugosci gwarancji dla
sprzetu komercyjnej, pétkomercyjnej i domowej klasy uzytkowania.

Uzasadnienie prawne:

Tresc oferty nie odpowiada tresci specyfikacji istotnych warunkéw zaméwienia, zgodnie z art.
89 ust. 1 ustawy Prawo Zamédwien Publicznych.

Zamawiajgcy zawiadamia réwniez, iz, zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo zamowien
publicznych, w przypadku nieztozenia odwotfania moze zawrze¢ umowe w sprawie zamdwienia
publicznego w terminie 5 dni



